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Arbetarbildnings férord

Arets sommarcirkel kommer att hillas under tio veckor och vara upp-
delad i tre tematiska block. Texterna ir valda utifrdn att de ér ett bra
underlag for lirande och diskussion, diremot ska de inte ses som nigon
aterspegling av Arbetarbildnings politiska linje.

Block ett behandlar den akuta situationen i det pigiende koloniala
folkmordet i Palestina, under det kritiska temat Nationell befrielsekamp
och internationell solidaritet. Vi kommer att gora en politisk och hist-
orisk analys av nationella befrielsekamper och diskutera kring inter-
nationell solidaritet. Négra frigor vi stiller oss 4r varfor kommunister
stoder nationella befrielsekamper. Ar nationella befrielsekamper alltid
progressiva? Vi inleder med att ldsa ett utdrag ur Stalins Marxismen och
den nationella fragan tillsammans med Kongressen for osterns folk, tva text-
er som bland annat lyfter frigan om nationell befrielsekamp i forhall-
ande till klasskamp. I utdraget ur jordens fordomda hivdar Frantz Fanon
att en nationell befrielsekamp maéste vara valdsam. Vi avslutar blocket
med ett utdrag ur Ibrahim Kaypakkayas Om den kurdiska nationella fri-
gan som problematiserar nation och klass.

Under Block tva liser vi texter kring temat Marxistisk klassanalys.
Syftet med blocket ir att fd verktyg for att kunna definiera och analy-
sera klass. For att fa en grundliggande forstaelse av klassbegreppet och
for att vi ska kunna diskutera klass pd samma generalitetsnivaer, inleder
vi temat med ett utdrag ur Bertell Ollmans Dialektikens dans tillsam-

mans med Marx' Linearbete och kapital. Vidare ldser vi ett utdrag fran
Michael Parentis Svarsskjortor och rida dir han argumenterar f6r varfor
klass spelar roll och utforskar tabut att tala om klass. Under tredje triffen
pa blocket ldses ett utdrag ur Therborns klassanalys Om klasserna i Sver-
ige 1930-1970. Vid sista tillfillet pa detta block diskuterar vi Lukdcs
Historia och klassmedvetande .

Vi upplever nu ett svajande, krisfyllt och krigsdrabbat virldsldge. Hur
ska vi agera? Vilka lirdomar kan vi dra frin historien? Under Block tre
studerar vi amnet Politisk kris. Vi borjar i Ryssland 1917 med tva tex-
ter av Lenin pa dmnet. Vid dillfille tvi kommer vi att ldsa ett utdrag ur
Ervand Abrahamians lran — mellan tvi revolutioner som analyserar den
ekonomiska och politiska utvecklingen i Iran innan och under revolu-
tionen 1978-79. Som avlutning pd blocket och pé hela sommarcirkeln
laser vi nagra kapitel ur Hikan Blomqvists Pozatisrevolutionen som hand-
lar om den politiska krisen i Sverige 1917.

Arbetarbildning, juni 2024



BLOCK 1

NATIONELL BEFRIELSE-
KAMP & INTERNATIONELL
SOLIDARITET

J.S. Stalin
Marxismen och den
nationella fragan (utdrag)

1913

|. Nationen

Vad ir en nation?

En nation ir framfér allc en gemenskap, en bestimd gemenskap
mellan minniskor.

Denna gemenskap ir varken en ras- eller en stamgemenskap. Den
nuvarande italienska nationen har bildats av romare, germaner, etrusker,
greker, araber o.s.v. Den franska nationen har bildats av galler, romare,
britter, germaner o.s.v. Detsamma madste sigas om engelsminnen, tysk-
arna och andra, vilka formerats som nationer av minniskor fran olika
raser och stammar.

Séledes idr nationen ingen ras- och ingen stamgemenskap, utan en
historiskt uppkommen gemenskap mellan minniskor.

A andra sidan rider det inget tvivel om att Cyrus' eller Alexanders
vildiga stater inte kunde kallas nationer, ehuru de uppstétt historiskt och
bildats av olika stammar och raser. De var inga nationer, utan tillfilliga
och 16st sammanfogade konglomerat av grupper, vilka f6ll isir eller fore-
nades alltefter den ena eller andra erdvrarens segrar eller nederlag.

Séledes dr nationen inget tillfilligt och inget efemirt konglomerat,
utan en varaktig gemenskap mellan ménniskor.

Men inte varje varaktig gemenskap skapar en nation. Osterrike och
Ryssland ar ocksa varaktiga gemenskaper, men ingen kallar dem nation-
er. Vari skiljer sig den nationella gemenskapen fran den statliga gemen-



skapen? Den skiljer sig bland annat diri, att en nationell gemenskap
dr otdnkbar utan ett gemensamt sprik, medan ett gemensamt sprik
inte dr obligatoriskt fér en statlig gemenskap. Den tjeckiska nationen
i Osterrike och den polska i Ryssland skulle inte vara majliga utan ett
for vardera av dem gemensamt sprik, medan Rysslands och Osterrikes
helhet inte paverkas dirav att det inom dem finnes en hel rad olika sprak.
Vi syftar naturligtvis pd de sprak som folken talar och inte pd de officiella
kanslispriken.

Séledes dr gemenskap ifraga om spraket ett av de utmirkande dragen
for en nation.

Det betyder naturligtvis inte att olika nationer alltid och 6verallt talar
olika sprik eller att alla, som talar ett och samma sprik, ovillkorligen
bildar en nation. Ett gemensamt sprak for varje nation, men inte obetin-
gat olika sprak for olika nationer! Det finns ingen nation, som samtidigt
skulle tala olika sprik, men det betyder inte att det inte kan finnas tvd
nationer, som talar samma sprik! Engelsmiannen och nordamerikanerna
talar samma sprak, men de bildar likvil inte en nation. Detsamma giller
norrminnen och danskarna, engelsminnen och irlindarna.

Varfor bildar did exempelvis inte engelsminnen och nordamerikan-
erna en nation, trots det gemensamma spraket?

Framfor alle dirfor att de inte lever tillsammans utan bebor olika
territorier. En nation utformas endast som resultat av ett lingvarigt och
regelbundet umginge, som resultat av minniskornas samlevnad frin
generation till generation. Men ett lingvarigt samliv 4r omdjligt utan
ett gemensamt territorium. Engelsminnen och amerikanerna bebodde
tidigare samma territorium, England, och utgjorde en nation. Sedan
emigrerade en del av engelsminnen frin England till ett nytt territo-
rium, Amerika, och bildade med tiden hir pd det nya territoriet en ny
nation, den nordamerikanska. De olika territorierna ledde till att olika
nationer bildades.

Séledes dr gemenskap ifriga om territorium ett av de utmirkande dra-
gen for en nation.

Men det dr dnnu inte allt. Gemenskap ifriga om territorium skapar
i och for sig ingen nation. For detta behoves dessutom ett inre ekon-
omiskt samband, som forenar de enskilda delarna av nationen till ett
helt. Mellan England och Nordamerika finnes inget sadant samband,
och dirfor bildar de tvd olika nationer. Men inte heller nordamerikan-

erna sjilva skulle fértjina namnet nation, om inte de enskilda delarna av
Nordamerika sinsemellan vore férbundna till ett ekonomiskt helt genom
den mellan dem existerande arbetsférdelningen, genom kommunika-
tionsmedlens utveckling o.s.v.

Tag exempelvis grusierna. Fore reformen' bebodde grusierna ett
gemensamt territorium och talade ett sprak, men inte desto mindre
bildade de stringt taget inte en nation, ty di de var splittrade i en hel
rad frin varandra l6sryckta furstendémen, kunde de ej ha nagot gemen-
samt ekonomiskt liv, de férde under drhundraden krig mot varandra,
hetsade perser och turkar mot varandra. Den kortvariga och tillfilliga
forening av furstendémena, som en och annan framgingsrik hirskare
ibland lyckades uppritta, strickte sig i bista fall endast till ytan, till den
administrativa sfiaren och f6ll snabbt sénder till foljd av furstarnas nycker
och béndernas likgiltighet. Annorlunda kunde det inte heller vara i det
ekonomiskt splittrade Grusien... [= Georgien] Som nation framtridde
Grusien forst under senare hilften av 1800-talet, di livegenskapens for-
fall och utvecklingen av landets ekonomiska liv, kommunikationernas
utveckling och kapitalismens uppkomst framkallade en arbetsférdeln-
ing mellan de olika omridena i Grusien, definitivt brot furstendémenas
ekonomiska isolering och sammanfogade dem till ett enhetligt helt.

Detsamma maste ocksa sigas om andra nationer, som gatt igenom
feodalismens stadium och utvecklat kapitalismen i sitt land.

Siledes dr gemenskap ifraga om det ekonomiska livet, ekonomiskt
samband, ett av de utmirkande dragen for en nation.

Men inte heller det ir allt. Férutom allt det som sagts maste man
ytterligare ta i betraktande siregenheterna i den andliga fysionomin hos
de minniskor, som dr sammanslutna i en nation. Nationerna skiljer sig
fran varandra inte bara ifriga om levnadsférhallandena utan ocksd be-
triffande den andliga fysionomi, som kommer till uttryck i den nation-
ella kulturens siregenheter. Om England, Nordamerika och Irland, vilka
talar ett sprak, inte desto mindre utgdr tre olika nationer, sa beror detta i
inte ringa grad pé den specifika mentalitet, som fran generation till gen-
eration utformats hos dem till f6ljd av olika existensbetingelser.

Naturligtvis 4r mentaliteten, eller som den pd annat sitt kallas,
"nationalkaraktiren”, nagonting for iakttagaren ogripbart, men forsavitt

1. "Fore reformen”, d.v.s. fore livegenskapens upphivande i Grusien (1863-67).
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den kommer till uttryck i den egenartade kultur, som 4r gemensam for
nationen, si dr den gripbar och kan inte ignoreras.

Det ir overflodigt att siga, att "nationalkaraktiren” inte 4r ndgot en
gang for alla givet, utan att den férindras tillsammans med levnads-
forhallandena; men forsdvitt den i varje givet 6gonblick existerar, sitter
den sin prigel pa nationens fysionomi.

Séledes dr gemenskap ifriga om den mentalitet, som kommer till ut-
tryck i den gemensamma kulturen, ett av de utmirkande dragen f6r en
nation.

Hirmed har vi anfort samtliga kinnetecken pé en nation.

En nation dr en historiskt uppkommen, varaktig gemenskap mellan
mdnniskor, som uppstitt pa grundval av gemenskap ifriga om spriket, terri-
toriet, det ekonomiska livet och den mentalitet, som kommer till uttryck i
den gemensamma kulturen.

Hirvid dr det sjalvklart att en nation, sévil som varje annan historisk
foreteelse, dr underkastad férindringens lag, dger sin historia, sin borjan
och sitt slut.

Det maste betonas att inget av de anforda kidnnetecknen ensamt f6r
sig ir tillricklige for att definiera en nation. An mer: det behovs bara att
ett av dessa kinnetecken saknas, for att nationen skall upphéra att vara
en nation.

Man kan forestilla sig manniskor med en gemensam ”nationalkarak-
tir”, men 4ndd kan man inte siga att de utgdr en nation, ifall de ir
ekonomiske atskilda, bebor olika territorier, talar olika sprik o.s.v. Detta
giller exempelvis f6r de ryska, de galiciska, de amerikanska och de gru-
siska judarna samt bergsjudarna, vilka enligt vir mening inte bildar en
enhetlig nation.

Man kan férestilla sig minniskor med gemensamt territorium och
gemensamt ekonomiskt liv, vilka dock inte utgdr en nation, emedan
de inte har ett gemensamt sprik och en gemensam ”nationalkaraktdr”.
Detta giller exempelvis for tyskarna och letterna i Baltikum.

Slutligen talar norrminnen och danskarna samma sprik, men de
bildar inte en nation, emedan de 6vriga kinnetecknen fattas.

Det iir endast om alla kinnetecken samtidigt finnes, som vi far en nation.

Det kunde tyckas, som om ”nationalkaraktiren” inte vore ett av
kinnetecknen, utan det enda visentliga kinnetecknet pa en nation,
medan alla de 6vrig kdnnetecknen egentligen utgdr betingelser for

10

nationens utveckling, men inte dess kinnetecken. Denna stindpunkt
intar exempelvis de i Osterrike bekanta socialdemokratiska teoretikerna
i den nationella frigan, R. Springer och sirskilt O. Bauer.

Lat oss undersoka deras teori om nationen.

Enligt Springer ”r nationen ett férbund av likatinkande och lika-
talande personer, en kulturgemenskap av moderna minniskor, som inte
lingre 4r bundna vid torvan™ (kurs av oss)..

Siledes ett "forbund” av likatinkande och likatalande minniskor, lik-
giltigt i vilken grad de ar skilda frén varandra, var de n lever.
Bauer gér dnnu lingre.

"Vad ir en nation?” — frigar han. "Ar det gemenskapen betriffande
spriket, som forenar minniskorna till en nation? Men engelsminnen
irlindarna... och talar samma sprik och de ir inda inte dirfor et folk;
judarna har intet gemensamt sprik och ir indé en nation.”

Vad ir di en nation?

"Nationen ir en relativ karaktirsgemenskap.”

Men vad ir en karaktir — i detta fall nationalkarakeir?

Nationalkaraktiren ir summan av de kinnetecken, som skiljer min-
niskorna av en nationalitet frin minniskorna av en annan nationalitet,
det "komplex av fysiska och andliga kinnetecken, som skiljer den ena
nationen frin den andra”.

Bauer vet naturligtvis att nationalkaraktiren inte faller ned frdn himlen,
och dirfor tilligger han:

"Minniskornas karaktir ... bestimmes aldrig av ndgot annat dn av deras
6de” ... "Nationen ir aldrig nigot annat 4n 8desgemenskap”, vilken & sin
sida bestimmes av ”de betingelser, under vilka ménniskorna producerar
sitt livsuppehille och fordelar produkten av sitt arbete.”

2. R. Springer: Der Kampf der dsterreichischen Nationen um den Staat, I. Téil: Das nation-
ale Problem usw., Leipzig u. Wien 1902. s. 35.

3. O. Bauer: Die Nationalititenfrage und die Sozialdemokratie Wien 1924, s. 2.

4. Samma arbete, s. 6.

5. Samma arbete, s. 2.

6. O. Bauer: Die Nationalititenfrage etc., s. 24
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S& kommer vi till den, som Bauer siger, “fullstindiga” definitionen
av en nation.

“Nationen dr sammanfattningen av de genom 6desgemenskap till en
karaktirsgemenskap forbundna minniskorna.””

Séledes en pa 6desgemenskap baserad nationell karaktirsgemenskap, be-
traktad utanfor det obetingade sambandet ifriga om territorium, sprik
och ekonomiskt liv.

Men vad blir d4 i sa fall kvar av nationen? Vilken nationell gemenskap
kan det bli tal om mellan minniskor, som ir ekonomiskt skilda fran var-
andra, som lever pé olika territorier och fran generation till generation
talar olika sprak?

Bauer talar om judarna som en nation, ehuru de ”inte har nigot ge-
mensamt sprak”;® men vad kan det finnas for “6desgemenskap” och na-
tionellt band mellan exempelvis grusiska, dagestanska, ryska och ameri-
kanska judar, som ir fullstindigt skilda frin varandra, lever pa skilda
territorier och talar skilda sprak?

De nimnda judarna for utan tvivel ett med grusierna, dagestanerna,
ryssarna och amerikanerna gemensamt ekonomiskt och politiske liv i en
med dessa gemensam kulturatmosfir; detta kan inte undgd att sitta sin
prigel pa deras nationalkaraktir; om de har nigonting gemensamt kvar,
sd dr det religionen, den gemensamma hirstamningen och vissa rester
av nationalkaraktiren. Allt detta stir utom allt tvivel. Men hur kan man
pa allvar tala om att de petrifierade religiosa riterna och de férbleknade
psykologiska kvarlevorna har en starkare inverkan pa de nimnda judar-
nas ”6de” in den levande, sociala, ekonomiska och kulturella miljs, som
omger dem? Och det ir ju endast under denna forutsittning, som man
overhuvud taget kan tala om judarna som en enhetlig nation.

Vad ir det da som skiljer Bauers nation frin spiritualisternas mystiska
och sjilvtillrickliga “nationalanda”

Bauer drar upp en odverstiglig barriar mellan nationens “utmir-
kande drag” (nationalkaraktiren) och “betingelserna” for deras liv, da
han skiljer dessa fran varandra. Men vad ir nationalkaraktiren annat in
en aterspegling av levnadsférhéllandena, en koncentration av intrycken

7. Samma arbete, s. 135.
8. Samma arbete, s. 2.
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frain den omgivande miljon? Hur kan man inskrinka det hela bara till
nationalkaraktiren och avséndra och skilja den fran den jordman, som
alstrat densamma?

Vidare: vad var det egentligen som skilde den engelska nationen frin
den nordamerikanska vid slutet av 1700- och bérjan av 1800-talet, di
Nordamerika 4dnnu kallades "Nya England”? (Givetvis inte national-
karaktiren, ty nordamerikanerna hade utvandrat frin England och de
hade tagit med sig till Amerika inte bara det engelska spraket utan ocksa
den engelska nationalkaraktiren, som de naturligtvis inte kunde férlora
sd snart, dven om en egen, speciell karaktir vil utbildades hos dem un-
der de nya forhéllandenas inflytande. Och dnda utgjorde de vid denna
tid, trots den storre eller mindre karaktirsgemenskapen, en frin England
skild nation! ”Nya England” skilde sig tydligen vid denna tid som nation
fran England inte genom en sirskild nationalkarakeir, eller inte s& myck-
et genom nationalkaraktiren som genom milj6n, levnadsforhallandena,
vilka var olika dem som radde i England.

Séledes dr det klart att det i verkligheten inte finnes nagot kinneteck-
en, som ensamt ir utmirkande fér nationen. Det finnes endast en summa
av kinnetecken, av vilka in det ena kinnetecknet (nationalkaraktiren),
dn det andra (spraket), 4n det tredje (territoriet, de ekonomiska betingel-
serna) framtrider markantare vid en jimforelse mellan nationerna. Na-
tionen utgér kombinationen av alla dessa kinnetecken tillsammantagna.

Bauers stindpunkt, enligt vilken nationen identifieras med national-
karaktdren, losrycker nationen fran dess grund och férvandlar den till
nagot slags osynlig, sjilvtillrickligt kraft. Resultatet blir inte en levan-
de och verkande nation, utan nagonting mystiskt, ogripbart och Gver-
naturligt. Ty, upprepar jag, vad ir det exempelvis f6r en judisk nation,
som bestér av grusiska, dagestanska, ryska, amerikanska och andra judar,
vars medlemmar inte forstar varandra (de talar olika sprik), lever i olika
virldsdelar, aldrig kommer att triffas, aldrig kommer att handla gemen-
samt, vare sig i fred eller i krig?!

Nej, det dr inte f6r dylika "nationer” pa papperet, som socialdemokra-
tin uppstiller sitt nationella program. Den kan endast rikna med verk-
liga nationer, som handlar och befinner sig i rérelse och dirfor tvingar
andra att ta hdnsyn till dem.

Bauer forvixlar tydligen nationen, som ir en historisk kategori, med
stammen, som ir en etnografisk kategori.
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For 6vrigt dr Bauer sjilv tydligen medveten om svagheten i sin posi-
tion. Medan han i bérjan av sin bok uttryckligen talar om judarna som en
nation,” s korrigerar han sig i slutet av boken och péstar att "det kapital-
istiska samhillet 6verhuvud taget inte tilliter dem (judarna) att fortbestd
som nation”,'? d4 det assimilerar dem med andra nationer. Orsaken hir-
till skulle vara att "judarna inte har nagot slutet bosittningsomrade”,"
medan exempelvis tjeckerna, vilka enligt Bauer maste komma att fort-
bestd som nation, har ett sidant omrade. Kort sagt: orsaken skulle ligga
i franvaron av ett territorium.

Med detta resonemang ville Bauer bevisa att de judiska arbetarna inte
kan stilla krav pd nationell autonomi,'> men hirmed kullkastade han av
forbiseende sin egen teori, som fornekar att gemenskap ifriga om terri-
torium &r ett av kinnetecknen pa en nation.

Men Bauer gir vidare. I bérjan av sin bok férklarar han bestimt:
"Judarna har inget gemensamt sprik men utgdr inte desto mindre en
nation”.” Men han har knappast hunnit till hundratjugusjitte sidan,
innan han redan dndrat front och lika bestimt forklarar: Ingen nation ir
mojligt utan ett gemensamt sprak”.'* (Kurs. av oss.)

Bauer ville hir bevisa att "spriket 4r det viktigaste verktyget f6r min-
skligt umginge”,"” men samtidigt bevisade han av forbiseende ocksa det,
som han alls inte hade f6r avsikt att bevisa, nimligen ohallbarheten i
sin egen teori om nationen, en teori som fornekar betydelsen av sprik-
gemenskap.

Sé vederligger denna med idealistisk trad hoptracklade teori sig sjilv.

[l. Den nationella rérelsen

Nationen ir inte helt enkelt en historisk kategori utan en historisk kate-
gori, som tillhér en bestimd epok, den uppatgiende kapitalismens epok.
Processen av feodalismens likvidering och kapitalismens utveckling ar

9. O. Bauer: Die Nationalititenfrage etc., s. 2.
10. Samma arbete, s. 373.

11. Samma arbete, s. 373.

12. Samma arbete, s. 379.

13. Samma arbete, s. 2.

14. Samma arbete, s. 126.

15. Samma arbete, s. 126.
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samtidigt en process av minniskornas sammanslutning i nationer. Sa
skedde det exempelvis i Visteuropa. Engelsminnen, fransminnen, tysk-
arna, italienarna och andra formerade sig till nationer under kapitalis-
mens segerrika frammarsch och dess triumf 6ver den feodala splittringen.

Men nationernas bildande innebar dir samtidigt att de férvandlades
till sjalvstindiga nationella stater. Den engelska, den franska nationen
och andra nationer utgor samtidigt den engelska staten och andra stater.
Irland, som stannade utanfoér denna process, dndrar inte den allminna
bilden.

Nigot annorlunda forsiggick det hela i Osteuropa. Medan nationerna
i vister utvecklades till stater, utformades i 6ster mingnationella stater,
var och en bestiende av flera nationaliteter. Sadana stater ir Osterrike-
Ungern och Ryssland. I Osterrike visade sig tyskarna vara mest utveck-
lade i politiskt hinseende — de dtog sig ocksa verket att forena de oster-
rikiska nationaliteterna till en stat. I Ungern var madjarerna — kirnan av
de ungerska nationaliteterna — mest dgnade for statlig organisation, och
det var de som forenade Ungern. I Ryssland var det storryssarna, som
ledda av en historiskt uppkommen, stark och organiserad adlig militir-
byréikrati, dtog sig uppgiften att férena nationaliteterna.

S forsiggick det hela i Osteuropa.

Detta egenartade sitt for statsbildande kunde 4ga rum endast da feo-
dalismen dnnu inte avskaffats, d& kapitalismen var svagt utvecklad, da de
i bakgrunden tringda nationaliteterna dnnu inte hunnit konsolidera sig
ekonomiskt i enhetliga nationer.

Men kapitalismen bérjade utveckla sig dven i de 6stra staterna. Hand-
eln och kommunikationerna utvecklades. Storstidder vixte upp. Nation-
erna konsoliderade sig ekonomiskt. Kapitalismen, som brutit in i de
tillbakatringda nationaliteternas liv, vickte dessa och satte dem i rorelse.
Pressens och teaterns utveckling, riksradets (i Osterrike) och dumans (i
Ryssland) verksamhet bidrog till att stirka de "nationella kiinslorna”. Det
intellektuella skikt, som uppkommit, genomsyrades av den "nationella
idén” och verkade i samma riktning...

Men de tillbakatringda nationerna, som vaknat till sjilvstindigt liv,
bildar inte lingre oavhingiga nationella stater: pa sin vig motes de av det
kraftigaste motstind frin de hirskande nationernas ledande skikt, vilka
for linge sedan stillt sig i spetsen for staten. Det ér for sent!...

Sa konstituerar sig tjeckerna, polackerna o.a. till nationer i Osterrike;
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kroaterna o.a. i Ungern; letterna, litauerna, ukrainarna, grusierna, ar-
menierna o.a. i Ryssland. Det som i Visteuropa var ett undantag (Irland)
blev i Osteuropa en regel.

I vister reagerade Irland mot sin undantagsstillning genom en nation-
ell rorelse. I dster méste de vaknade nationerna reagera pa samma sitt.

S gestaltade sig de omstindigheter, som drev de unga nationerna i
ostra Europa till kamp.

Kampen borjade och flammade egentligen inte upp mellan nationer-
na som helhet taget, utan mellan de hirskande klasserna inom de makt-
havande och de tillbakatringda nationerna.

Kampen fores vanligen antingen av den undertryckta nationens sma-
bourgeoisi i stiderna mot den hirskande nationens storbourgeoisi (tjeck-
er och tyskar), eller av den undertryckta nationens landsbygdsbourgeoisi
mot den hirskande nationens godsigare (ukrainarna i Polen), eller av
hela de undertryckta nationernas ”nationella” bourgeoisi mot den hérsk-
ande nationens styrande adel (Polen, Litauen och Ukraina i Ryssland).

Bourgeoisin dr den klass som spelar den ledande rollen.

Huvudfrigan for den unga bourgeoisin 4r marknaden. Att finna
avsittning for sina varor och utgd som segrare ur konkurrensen med
bourgeoisin tillhérande en annan nationalitet — det 4r dess mal. Hirav
dess onskan att sikra sig sin “egen” marknad, sin "hemmamarknad”.
Marknaden ir den forsta skolan, i vilken bourgeoisin lir sig nationalism.

Men det hela inskrinker sig vanligen inte bara till marknaden. I
kampen ingriper den hirskande nationens halvfeodala, halvborgerliga
byrdkrati, som tillimpar metoden att "haffa och inte slippa”.’® Bour-
geoisin i den hirskande nationen — likgiltigt om denna ér liten eller stor
— far mojlighet att “snabbare” och "beslutsammare” géra upp riknin-
gen med sin konkurrent. "Krafterna” férenar sig mot den “frimmande”
bourgeoisin, vilka utmynnar i repressalier. Frin den ekonomiska sfiren
griper kampen ombkring sig till den politiska. Beskdrning av flyttnings-
friheten, sprakrestriktioner, inskrinkning av rostritten, minskning av
antalet skolor, religiost fortryck o.s.v. regnar ned over “konkurrentens”
huvud. Dylika atgirder dr naturligtvis inte bara avsedda for den hérsk-

16. "Haffa och inte slippa” — brutala polismetoder. Uttrycket ir lanat frin novellen
"Budka” av den ryske forfattaren Gleb Uspenskij (1843-1902). Forf. har tecknat typen
for en dverméttan nitisk polisman, som av minsta anledning “haffade” folk och slipade
dem till polisstationen.
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ande nationens borgerliga klasser, utan ocksa for den styrande byrikrat-
ins specifika sa att siga kastintressen. Men med hinsyn till resultaten ir
detta alldeles likgiltigt: de borgerliga klasserna och byrakratin gar i detta
fall hand i hand — vare sig det ir friga om Osterrike-Ungern eller om
Ryssland.

Den fortryckta nationens bourgeoisi, som utsittes for tryck fran alla
hall, kommer med naturnédvindighet i rorelse. Den appellerar till det
“egna folket”, borjar skria om fosterlandet” och utger sin egen sak for
hela folkets sak. Den virvar sig en armé av "landsmin” i ... "hemlandets”
intresse. Och "folket” forhaller sig inte alltid likgiltigt till dess appell, det
fylkar sig omkring dess banér: repressalierna uppifrdn triffar ocksd de
undre skikten och vicker missnéje hos dem.

Sa borjar den nationella rorelsen.

Den nationella rérelsens styrka bestimmes genom den grad, i vilken
nationens breda skikt, proletariatet och bonderna, delar den.

Huruvida proletariatet kommer att fylka sig under den borgerliga
nationalismens banér — det dr beroende av i vilken grad klassmotsittn-
ingarna utvecklats, det dr beroende av proletariatets klassmedvetenhet
och organisering. Ett klassmedvetet proletariat har sitt eget beprévade
banér, och det behover inte sluta upp kring bourgeoisins fana.

Vad bonderna betriffar, sa r deras deltagande i den nationella rorels-
en framfor allt beroende av repressaliernas karakedr. Om repressalierna
berdr de intressen, som ir forbundna med “torvan”, sisom fallet var i
Irland, sa sluter de breda bondemassorna omedelbart upp kring den na-
tionella rorelsens banér.

A andra sidan, om det exempelvis i Grusien inte finnes ndgon sirdeles
betydande antirysk nationalism, s dr detta framf6r allt beroende av att
dir inte finnes ndgra ryska godsigare eller nigon rysk storbourgeoisi,
som kunde ge niring it en sidan nationalism bland massorna. I Grusien
finnes en antiarmenisk nationalism, men det kommer sig av att dr dnnu
finnes en armenisk storbourgeoisi, som sldr den dnnu inte konsoliderade
grusiska sméibourgeoisin ur bridet och driver den till antiarmenisk na-
tionalism.

I 6verensstimmelse med dessa faktorer antar den nationella rorelsen
antingen en massomfattande karaktir och vixer alltmera (sasom i Irland
och Galizien), eller den forvandlas till en serie av mindre sammanstot-
ningar och urartar till gril och "kamp” om butiksskyltar (sisom i nagra
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smistider i B6hmen).

Den nationella rorelsens innehall kan givetvis inte vara detsamma
overallt: det bestimmes helt av de olikartade krav, som rorelsen stiller. I
Irland har rérelsen en agrar karaktir, i Bohmen en "spraklig”; i det ena
landet kraver man medborgerlig jamlikhet och religionsfrihet, i det an-
dra "egna” ambetsmin eller egen lantdag. I de olikartade kraven skymtar
inte sillan de olikartade drag fram, vilka karakteriserar nationen sasom
sadan (sprik, territorium o.dyl.). Det bor observeras att man ingenstides
patriffar krav i enlighet med Bauers allomfattande “nationalkaraktir”.
Det dr ocksd forstaeligt: “nationalkaraktdren” 4r i och for sig ogripbar,
och J. Strasser anmirker alldeles riktigt: ”...vad skall vi ta oss till med den
i politiken?”"”

Sédana ir i allmidnhet den nationella rorelsens former och dess karak-
tar.

Av det sagda framgér att den nationella kampen under den uppét-
giende kapitalismens forhillanden 4r en kamp mellan de borgerliga
klasserna sinsemellan. Ibland lyckas det bourgeoisin att dra in proletari-
atet i den nationella rérelsen, och di antar den nationella kampen till det
yttre en ~folkomfattande” karaktdr, men det dr endast till det ytere. Till
sitt visen forblir den stindigt en borgerlig kamp, som i frimsta rummet
ar fordelaktig och onskvird f6r bourgeoisin.

Men hirav foljer alls inte att proletariatet inte skall bekdmpa f6rtrycks-
politiken mot nationaliteterna.

Inskrinkning av flyttningsfriheten, indragning av rostritten, sprak-
restriktioner, minskning av skolornas antal och andra repressalier triffar
arbetaren i lika hog grad, om inte i hdgre grad 4n de triffar bourgeoisin.
Ett sidant lige kan endast himma den fria utvecklingen av de andliga
krafterna hos de fortryckta nationernas proletariat. Man kan inte pd all-
var tala om en full utveckling av den tatariska eller judiska arbetarens
forstindsgévor, om han inte har full méjlighet att anvinda sitt mod-
ersmél pA moéten och vid foredrag, om skolorna ir stingda for honom.

Politiken att tillgripa nationalistiska repressalier dr emellertid farlig
for proletariatets sak dven i ett annat hinseende. Den leder bort de breda
skiktens uppmirksamhet fran de sociala frigorna, frin klasskampens
fragor — till nationella fragor, fragor som 4r gemensamma” f6r proletari-

17. . Strasser: Der Arbeiter und die Nation, Reichenberg 1912, s. 33.
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atet och bourgeoisin. Och detta skapar en gynnsam jordmén for den f6r-
ljugna férkunnelsen om "intresseharmoni”, fér ett undanskymmande av
proletariatets klassintressen, for arbetarnas andliga forslavande. Hirig-
enom uppstar ett allvarligt hinder f6r uppgiften att férena arbetarna frin
alla nationaliteter. Om en betydande del av de polska arbetarna 4n i dag
befinner sig i andligt slaveri hos de borgerliga nationalisterna, om denna
del 4n i dag stir pa sidan om den internationella arbetarrorelsen — si
dr det huvudsakligen dirfér att de makthavandes” urgamla antipolska
politik erbjuder jordman f6r ett dylikt forslavande och forsvérar arbetar-
nas frigérelse fran detta slaveri.

Repressaliepolitiken inskrinker sig emellertid inte till detta. Fran ett
“system” av fortryck gar den inte sillan 6ver till ett ’system” av nationer-
nas upphetsande mot varandra, ett "system” av massakrer och pogromer.
Detta system dr naturligtvis inte 6verallt och inte alltid méjligt, men dar
det dr mojligt — under forhéllanden, da de elementira friheterna saknas
— dir antar det inte sillan en ohygglig omfattning och hotar att drinka
arbetarnas sammanslutning i blod och tarar. Kaukasien och Sydryssland
erbjuder inte si fa exempel pd detta. Att "s6ndra och hirska” — det ar
syftet med denna hetspolitik. Och i den mén denna politik har framging
dr den till storsta skada for proletariatet och ett allvarligt hinder for
sammanslutningen av arbetarna tillhdrande alla nationaliteter i staten.

Men arbetarna ir intresserade av en fullstindig forening av alla sina
kamrater i en enhetlig internationell armé, intresserade av att dessa
snabbt och definitivt befrias frin det andliga slaveriet under bourgeoisin,
och att deras medbréder — vilken nation de 4n tillhor — far méjlighet att
fullt och fritt utveckla sina andliga krafter.

Dirfor bekimpar arbetarna och kommer de att bekimpa den na-
tionella fortryckspolitiken i alla dess former, fran de mest raffinerade il
de brutalaste, och likasa hetspolitiken i alla dess former.

Dirfor proklamerar socialdemokratin i alla linder nationernas
sjalvbestimmanderitt.

Sjilvbestimmanderitten, d.v.s.: endast nationen sjilv har ritt att
bestimma sitt 6de, ingen har ritt att med véld ingripa i en nations liv,
att forstora dess seder och bruk, att undertrycka dess sprak, att beskira
dess rittigheter.

Det betyder naturligtvis inte att socialdemokratin kommer att under-
stodja alla slags bruk och institutioner som en nation har. I kampen
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mot véildshandlingarna mot en nation kommer den endast att forfikea
nationens ritt att sjilv bestimma sitt 6de, men kommer samtidigt att
agitera mot de skadliga bruk och institutioner, som denna nation har,
for att ge de arbetande av denna nation méjlighet att befria sig frin dem.

Sjilvbestimmanderitten, d.v.s.: nationen kan inritta sig efter eget
gottfinnande. Den har ritt att inritta sitt liv i enlighet med autonomins
grundsatser. Den har ritt att uppritta federativa férbindelser med andra
nationer. Den har ritt att fullstindigt avskilja sig. Nationen ir suverin,
och alla nationer ir likaberittigade.

Det betyder naturligtvis inte att socialdemokratin kommer att for-
fikta alla mojliga krav av en nation. Nationen har till och med ritt att
dtervinda till den gamla ordningen, men det betyder inte att social-
demokratin kommer att skriva under ett saidant beslut av en eller annan
av ifrigavarande nations institutioner. De plikter som tillkommer social-
demokratin, vilken virnar proletariatets intressen, och de rittigheter
som tillkommer en nation, vilken bestir av olika klasser — det ir tva
olika ting.

I kampen for nationernas sjilvbestimmanderitt stiller sig social-
demokratin uppgiften att gora slut pa politiken att fortrycka nationen,
uppgiften att omdjliggora denna politik och dirmed undergriva kampen
mellan nationerna, avtrubba den och reducera den till ett minimum.

Hirigenom skiljer sig det klassmedvetna proletariatets politik visent-
ligt frin bourgeoisins politik, ty bourgeoisin strivar att fordjupa och un-
derbldsa den nationella kampen, att fortsitta och tillspetsa den nation-
ella rorelsen. Just dirfor kan det klassmedvetna proletariatet inte sluta
upp kring bourgeoisins “nationella” banér.

Just darfor kan den s kallade "evolutionistisk-nationella” politik, som
Bauer rekommenderar, inte goras till proletariatets politik. Bauers forsok
att identifiera sin “evolutionistisk-nationella” politik med den ”moderna
'8 politik 4r ett forsok att anpassa arbetarnas klasskamp
till nationernas kamp.

Den till sitt visen borgerliga nationella rorelsens 6den idr givetvis
forbundna med bourgeoisins 6de. Den nationella rérelsens definitiva
upphérande dr mojlig endast i samband med bourgeoisins fall. Forst i
socialismens rike kan en fullstindig fred upprittas. Men att reducera

arbetarklassens”

18. O. Bauer: Die Nationalitiitenfrage etc., s. 161.
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den nationella kampen till ett minimum, att undergriva dess rotter, att
gora den i storsta mojliga grad oskadlig for proletariatet — det dr mojligt
ocksd inom kapitalismens ram. Om detta vittnar exempelvis Schweiz'
och Amerikas exempel. For detta méste landet demokratiseras och na-
tionerna fd majlighet till en fri utveckling.

I1l. Fragestéliningen

En nation har ritc att fritt bestimma over sitt 6de. Den har ritt att
inritta sig efter sitt eget gottfinnande, naturligtvis utan att inkrikta pa
andra nationers rittigheter. Det 4r obestridligt.

Men hur skall den dé inritta sig, vilka former skall dess framtida for-
fattning anta, om man tar hinsyn till intressena hos nationens majoritet
och framfor allt till proletariatets intressen?

En nation har ritt att inritta sig autonomt. Den har t.o.m. ritt att
avskilja sig. Det betyder dock inte att den under alla omstindigheter
méste gora detta, att autonomi eller separation dverallt och alltid kom-
mer att vara fordelaktiga for en nation, d.v.s. for dess majoritet, d.v.s.
for de arbetande skikten. De transkaukasiska tatarerna kan som nation
exempelvis samlas i sin lantdag och under inflytande av sina beyer och
mullahs ateruppritta den gamla ordningen i sitt land, besluta att 16sry-
cka sig frin staten. Enligt punkten om sjilvbestimmanderitt har de full
ritt att gora detta. Men skulle det vara till fordel for den tatariska nation-
ens arbetande skikt? Kan socialdemokratin indifferent ase, hur beyer och
mullahs tar ledningen av massorna vid den nationella fragans l6sande?
Borde inte socialdemokratin ingripa i saken och pé ett bestimt sitt utéva
inflytande pa nationens vilja? Borde den inte framligga en konkret plan
for frigans 16sning pa ett sitt, som vore fordelaktigast for de tatariska
massorna?

Men vilken 16sning 4r mest forenlig med de arbetande massornas in-
tressen? Autonomi, federation eller separation?

Allt detta dr frigor, vilkas 16sning dr beroende av de konkreta histor-
iska forhéllandena i vilka den givna nationen befinner sig.

An mer. Liksom allt annat sindras forhallandena, och en 16sning som
ar riktig i ett givet dgonblick, kan i ett annat 6gonblick visa sig fullstin-
digt oantaglig.

I mitten av 1800-talet var Marx anhingare av det ryska Polens avskil-
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jande, och han hade ritt, ty vid denna tid var det fraga om att befria en
hogrestaende kultur frin en ligrestiende, som forstérde densamma. Och
fragan restes vid denna tid inte bara i teorin, inte pa ett akademiskt sitt,
utan i praktiken, i livet sjdlvt...

Redan i slutet av 1800-talet uttalade sig de polska marxisterna mot
Polens avskiljande, och de hade ocksi ritt, ty under de senaste 50 aren
hade djupgiende forindringar dgt rum, som medfort ett ekonomiske
och kulturellt nairmande mellan Ryssland och Polen. Dessutom hade un-
der denna tid fragan om avskiljandet forvandlats frin en friga rorande
det praktiska livet till ett foremél for akademiska dispyter, vilka inte
uppror nagra andra in mojligen intellektuella i utlandet. Detta utesluter
naturligtvis inte mojligheten av att det kan uppsta vissa inre och yttre
konjunkturer, under vilka fragan om Polens avskiljande anyo kan aktual-
iseras.

Hirav foljer att den nationella frigans 16sning 4r mojlig endast i sam-
band med de historiska betingelserna i deras utveckling.

De ekonomiska, politiska och kulturella férhillanden, i vilka en given
nation befinner sig — det ir den enda nyckeln till 18sningen av frigan
om hur den ena eller andra nationen bér inritta sig, vilka former dess
framtida forfattning bor antaga. Hirvid dr det mojligt ate det for varje
nation kommer att krivas en sirskild [6sning av frigan. Om det nagon-
stddes 4r nodvindigt att stilla fragan dialekeiske, sa ar det just hir, i den
nationella fragan.

Med hinsyn till detta maste vi avgjort uttala oss mot en mycket spridd,
men ocksd mycket mycket summarisk metod att "l6sa” den nationella
fragan, en metod, som hirleder sitt ursprung frin Bund. Vi syftar pa den
littvindiga metoden att hinvisa till den osterrikiska och sydslaviska'
socialdemokratin, som pastds redan ha lost den nationella frigan, och
av vilken de ryska socialdemokraterna helt enkelt borde Gvertaga 16sn-
ingen. Hirvid forutsittes att allt som ir riktigt exempelvis for Osterrike
ocksa skulle vara riktigt f6r Ryssland. Det viktigaste och det, som i detta
fall 4r det avgorande, limnas ur sikte, nimligen de konkreta historiska
betingelserna i Ryssland 6verhuvud taget och i synnerhet i varje enskild
nations liv inom Rysslands grinser.

Hor vad exempelvis den bekante bundisten V. Kossovskij siger:

19. Den sydslaviska socialdemokratin verkar i sodra Osterrike.
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”Nir man pa Bunds fjirde kongress behandlade den principiella sidan av
frigan (hir menas den nationella fragan. J. St.) sd vann ett forslag av en
av kongressdeltagarna, att fragan skulle 16sas i den anda som det sydslav-
iska socialdemokratiska partiets resolution anger, allmint gillande.”*

Resultatet var att "kongressen enhilligt antog” ... den nationella auto-
nomin.

Och det var allt! Ingen analys av de verkliga forhallandena i Ryssland,
inget klargorande av levnadsforhillandena for judarna i Ryssland. Forst
lanade man 18sningen av det sydslaviska socialdemokratiska partiet, se-
dan "godkinde” man den och slutligen "antogs den enhilligt™! Sa stiller
och s loser” bundisterna den nationella fragan i Ryssland...

Emellertid ir forhillandena i Osterrike och Ryssland fullstindigt
olika. Det ger ocksd forklaringen till att socialdemokraterna i Osterrike,
som i Briinn?' (1899) antog ett nationellt program i samma anda som
det sydslaviska socialdemokratiska partiets resolution (visserligen med
nigra obetydliga 4ndringar), alls inte griper sig an med fragan pi ett sa
att siga ryske sitt, och givetvis inte heller loser den pa ryske sitt.

Framfor allt fragestillningen. Hur stiller Springer och Bauer fragan,
dessa den kulturnationella autonomins 6sterrikiska teoretiker och tolk-
are av det nationella programmet frin Briinn och av det sydslaviska so-
cialdemokratiska partiets resolution?

"Huruvida en mangnationell stat ir méjlig”, siger Springer, “och huru-
vida de 6sterrikiska nationaliteterna dr tvungna att bilda ett statligt helt,
det ir en frdga, som vi hir inte kommer att besvara utan férutsitta som
avgjord. Den som inte medger denna méjlighet och nédvindighet, for
honom ir vér undersdkning givetvis meningslds. Vart tema lyder sa: da
dessa nationer nu en gang madste vara tillsammans, under vilka rittsliga
former kan de gora detta pé relativt bista sice?”?

Siledes ir Osterrikes statliga integritet utgingspunkten.
Detsamma sidger Bauer:

"Vi forutsitter saledes nirmast att de Osterrikiska nationerna forblir i

20. V. Kossovskij: Frigor rorande nationaliteten, 1907, s. 16-17 (ryska).

21. Osterrikiska socialdemokratins partikongress i Briinn dgde rum den 24-29 septem-
ber 1899. Texten till den av kongressen antagna resolutionen i den nationella frigan
anféres av Stalin i f6ljande kapitel i broschyren.

22. R. Springer: Das nationale Problem etc., s. 10-11.
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samma statliga férbund, i vilket de f6r nirvarande lever, och frigar, hur
nationerna inom detta forbund kommer att inritta sitt forhillande till
varandra och till staten.”?

Kan Rysslands socialdemokrati stilla fragan sa? Nej, det kan den inte.
Den kan inte gora det dirfor att den frin forsta bérjan tagit stillning
for nationernas sjilvbestimmande, enligt vilken en nation har ritt att
avskilja sig. Till och med bundisten Goldblatt medgav pa den ryska so-
cialdemokratins andra kongress att denna inte kan taga stillning mot
sjalvbestimmandet. Goldblatt yttrade da:

"Moot sjilvbestimmanderitten kan ingen invindning goras. Om ndgon
nation kidmpar for sjilvstindighet, si fir man inte gi emot det. Om
Polen inte inga 'lagligt gifte' med Ryssland, s anstar det inte oss att

hindra det.”

Allt detta idr sant. Men hirav foljer att utgangspunkten for de oster-
rikiska och utgingspunkten for de ryska socialdemokraterna inte bara
ar olika utan rent av motsatt. Kan man efter detta tala om att det vore
mojligt att lina Ssterrikarnas nationella program?

Vidare. Osterrikarna vill forverkliga "nationaliteternas frihet” medelst
sma reformer, i langsamt tempo. Di de féreslar kulturnationell autonomi
sasom en praktisk atgird, sa riknar de alls inte med en genomgripande
forandring, med en demokratisk frihetsrorelse, vilken de inte ens stiller
i perspektiv. De ryska marxisterna diremot férknippar frigan om "na-
tionaliteternas frihet” med en sannolik genomgripande férindring, med
en demobkratisk frihetsrorelse, da de inte har nagon grund f6r att rikna
med reformer. Och detta férindrar i visentlig grad saken med hinsyn till
nationernas sannolika 6de i Ryssland.

“Visserligen dr det fdga sannolikt”, siger Bauer, "att den nationella auto-
nomin kommer att bli resultatet av ett stort avgérande, av en djirv han-
dling. I en langsam utvecklingsprocess, i hirda strider, vilka stindigt
kommer att avbryta lagstiftningen och att paralysera den bestaende for-
valtningen ... kommer Osterrike steg for steg att utveckla sig i rikening
mot nationell autonomi. Det 4r inte en stor, lagstiftande handling, utan
en otalig mingd enskilda lagar for enskilda linder, enskilda samfund,

som kommer att skapa den nya forfattningen.”*

23. O. Bauer: Die Nationalititenfrage etc., s. 382.
24. O. Bauer: Die Nationalititenfrage etc., s. 404.
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Detsamma siger Springer:

"Jag vet framfér allt”, sidger han, “att institutioner av denna art (organ
for den nationella autonomin, J. St.) inte skapas pa nigot ir och inte pa
ett decennium. Enbart reorganisationen av den preussiska férvaltningen
har krivt avsevird tid... S& behovde Preussen tva decennier for att slut-
giltigt faststilla sina fundamentala férfattningsinstitutioner. Man skall
inte tro att jag hinger mig 4t ndgon illusion betriffande méttet for tiden
och svirigheterna i Osterrike.”?

Allt detta dr mycket bestimt sagt. Men kan de ryska marxisterna lata bli att
forbinda den nationella frigan med djirva och avgorande handlingar”?
Kan de rikna med delreformer, med en “otalig mingd enskilda lagar”
sasom ett medel att ervra “frihet f6r nationaliteterna™ Och om de inte
kan och inte bér gora detta, framgir det da inte klart hirav att dsterrikar-
nas och ryssarnas kampmetoder och perspektiv ir fullkomligt olika? Hur
kan man under sidana férhallanden inskrinka sig till 6sterrikarnas ensi-
diga nationella autonomi, som ir en halvmesyr? Antingen — eller: antingen
riknar de som ir anhingare av att lana inte med “djirva och avgdrande
handlingar” i Ryssland, eller ocksi riknar de med sidana men “vet inte
vad de gor”.

Slutligen star Ryssland och Osterrike infor alldeles olika aktuella up-
pgifter, vilket ockséd kriver olika metoder f6r den nationella frigans los-
ning. Osterrike lever i parlamentarismens forhéllanden; utan parlament
skulle dir under nuvarande omstindigheter ingen utveckling vara majlig.
Men det parlamentariska livet och lagstiftningen i Osterrike avbrytes inte
sllan fullscandigt till foljd av skarpa konflikter mellan de nationella parti-
erna. Det ger ocksa forklaringen till den kroniska politiska kris, som Oster-
rike linge har lidit av. Till foljd hirav utgdr dir den nationella frigan det
politiska livets axel, 4r en livsfraga. Det dr ddrfor inte att undra pé att de
osterrikiska socialdemokratiska politikerna framfor allt stravar att pé ett el-
ler annat sitt 16sa fraigan om de nationella konflikterna, givetvis pa basis av
den resan existerande parlamentarismen, med parlamentariska metoder...

Annorlunda ér det i Ryssland. I Ryssland finnes det for det forsta "gud
ske lov, inget parlament”.® For det andra — och det 4r det viktigaste — ar

25. R. Springer: Das nationale Problem etc., s. 242.
26. "Vi har, gud ske lov, inget parlament” — ett yttrande av den tsaristiske finansminis-
tern (senare premidrministern) V. Kokovtsev i Riksduman den 24 april 1908.
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det i Ryssland inte den nationella frigan utan agrarfragan, som utgor det
politiska livets axel. Dirfor ar den ryska frigans 6de och foljaktligen ocksa
nationernas ~frigérelse” i Ryssland férbunden med agrarfragans l6sning,
d.v.s. med tillintetgérandet av livegenskapens rester, d.v.s. med landets
demokratisering. Detta frklarar ocksa varfor den nationella fragan i Ryss-
land inte upptrider som en sjilvstindig och avgdrande friga utan som en
del av den allminna och viktigare frigan om landets befrielse fran sina
fdttrar.

"Det dsterrikiska parlamentets ofruktbarhet”, skriver Springer, “har fram-
kallats just dédrigenom att varje reform skapar motsittningar inom de
nationella partierna, vilka skulle kunna luckra upp deras fogar. Dirfor
undviker de ledande personerna direke varje initiativ. I Osterrike ir ett
framétskridande 6verhuvud taget tinkbart endast om nationerna till-
erkdnnes ritesliga positioner, som ¢j kan berévas dem och som befriar
dem frin nédvindigheten att i parlamentet underhilla en stindig na-
tionell kamptrupp och gor det majligt for dem att dgna sig t ekonomiska
och sociala uppgifter.””

Detsamma siger Bauer:

"Nationell fred dr vad staten i frimsta rummet behéver. Staten kan inte
tolerera att lagstiftningen avbrytes med anledning av den dummaste
sprakfriga, av varje gril mellan upprérda minniskor vid den sprikliga
grinsen, eller av varje ny skola.”*

Allt detta ir ldtt att forstd. Men lika ldtt dr det att forstd att den nationella
frigan i Ryssland stir pé ett helt annat plan. Det ir inte den nationella
frigan utan agrarfragan, som avgor framatskridandets 6de i Ryssland; den
nationella frigan ir en underordnad friga.

Siledes har vi en annan frigestillning, olika perspektiv och kamp-
metoder, olika aktuella uppgifter. Ar det da inte klart att det under sidana
omstindigheter endast dr kammarlirda, vilka "16ser” den nationella frigan
utan hinsyn till tid och rum, som kan exempel av Osterrike och syssla med
att lina program?

An en ging: de konkreta historiska betingelserna som utgangspunke,
en dialekrisk frigestillning som den enda riktiga fragestillningen — det 4r
nyckeln till den nationella frigans 16sning

27. R. Springer: Das nationale Problem etc., s. 29.
28. O. Bauer: Die Nationalititenfrage etc., s. 384.
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Kongressens ordférande
G. Zinoviev
Kongressen for 6sterns folk
1920

APPEL FRAN KONGRESSEN

Uppmaning fran kongressen for 6sterns folk till arbetare i Europa,
Amerika och Japan:

Arbetare fran Storbritannien, Amerika, Frankrike, Italien, Japan, Tysk-
land och andra linder!Hor representanterna fér miljontals arbetare i
ostern! Lyssna till den sorgsna résten som talar till er frin Asiens och
Afrikas forslavade linder, fran Turkiet, Persien, Kina, Egypten, Afghani-
stan, Buchara och Chiva! Vi har varit tysta i manga ar, under manga ar-
tionden. Ni har inte hort vira réster och ingen har berittat for er om oss.
Hur vi lever, hur vi lider, under de som ocksa varit era herrar. Era herrar,
de europeiska och amerikanska fabriksidgarna, kopminnen, generalerna
och @mbetsminnen, brét sig in i véra fredliga byar och stider, plundrade
oss i arhundraden, tog frin oss det som vért arbete hade skapat och
skickade allt detta till Europa f6r att pryda sina liv, pryda sina hem, med
vara hinders arbete ,vir uréldriga kultur. De gjorde oss till slavar.

Medan vi tidigare tvingats betala tribut till vira egna rikemin, till
godsdgarna, slavigarna, sultanerna, emirerna, khanerna och maharadjor-
na, lades nu 4ven piskan frin de europeiska slavigarna Gver véra ryggar.
Vi tvingades arbeta pa de europeiska kapitalisternas plantager.

Vi svettades sd att de kunde fa sitt ris, te, socker, tobak och gummi till
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billigt pris. Vara barn féddes och dog i trildom. Om det passade era och
vara herrars intressen, si skilde de barn frin mor, fru frin man, och drev
oss fran ett land till ett annat. De sa till er att de spred europeisk kunskap
och vetenskap till vira linder. Men i sjilva verket spred de opium och
vodka, sa att den asiatiska och afrikanska slaven, nir sorgen svimmade
over i hans hjirta, littare skulle kunna glomma sitt outhirdliga liv och
inte vaga lyfta sina kedjade hinder mot sin fortryckare.

Era herrar, de europeiska kapitalisterna, stodde vara fortryckare och
gjorde dem till sina vakthundar, satta att 6vervaka oss. Men nir pis-
kan fran den lokala hirskaren inte var tillricklig, skickade de in vapen
och forstorde vara linders sjilvstindighet, underkastade oss deras lagar
och guvernorer, gjorde oss till slavar i ordets ritta bemirkelse. De sa
att syftet med deras koloniala styre var att trina oss infor en framtida
sjlvstindighet, men det fanns ingenting de kimpade mot hardare 4n
mot spridningen av kunskap bland oss arbetare i 6st. De hade tillrickligt
med fingelser och kaserner t oss, men de byggde inga skolor dir Asiens
barn kunde lira sig det de vita minnen hade upptickt som var stort och
nyttigt. De betraktade oss som underligsna raser, de forbjod oss att sitta
i samma tdgvagn som vita min reste i, de f6rbjod oss att bo i samma
kvarter som vita minniskor, eller att 4ta vid samma bord som dem.

Ni har inte sett vara sr. Ni har inte hort véra sanger av sorg och kla-
gan. Ni litade pa era fortryckare nir de sa att vi inte var minniskor utan
boskap. Ni, som var kapitalisternas hundar, sig oss som era egna hun-
dar. Ni protesterade i Amerika nir kinesiska och japanska bénder, som
kapitalisterna vrikt fran sina byar, kom till ert land pa jakt efter brod-
smulor. I stillet for att ndrma er oss som broder i syfte att lira oss kimpa
vid er sida for var gemensamma frigorelse, avfirdade ni oss for var okun-
nighet, utestingde oss fran era liv, utestingde oss frin era fackforbund.
Vi hérde att ni hade grundat socialistiska partier, att ni hade bildat inter-
nationella arbetarféreningar, men dessa partier och denna international
hade bara ord at oss: vi sag aldrig dess representanter ansluta sig till oss
ndr britterna skt ner oss pa gatorna i Indiens stider, nir de europeiska
kapitalisterna med forenade krafter skot mot oss i Peking, nir vart krav
pa brod i Filippinerna besvarades av de amerikanska kapitalisterna med
bly. Och de av oss vars hjirtan torstade efter enighet med hela vérldens
arbetande folk stod pa troskeln till er international och tittade genom
gallret, och vi sag att dven om ni i ord accepterade oss som jamstillda, si
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sag ni oss i sjilva verket som folk tillhérande en underligsen ras.

For sex ar sedan bérjade den stora slakten. Virldens kapitalister
grilade med varandra om vilka av dem som skulle ha flest slavar, vilka av
dem som skulle roffa ét sig mest mark i Asien och Afrika. Ni, arbetarna
i Europa och Amerika, sag detta rovarnas krig som ert eget krig, ett krig
om era linders sjilvstindighet, dven om ni inte dgde nagon del av dessa
linder, d4ven om jorden som ni vattnade med ert svett inte tillhorde er
utan era fortryckare, era herrar. Ni hjilpte era fabriksigare och bankirer
att tvinga oss ut i detta krig, som var ett krig mot er och mot oss. De
europeiska soldaternas bajonetter tvingade marockanska och algeriska
bonder att d6 pé slagfilten i Flandern, Normandie och Champagne, frin
kulor, kyla och sjukdom. De tvingade indiska bénder att d6 i Mesopo-
tamiens och Arabiens sand, och fellaherna att utfora hart arbete i vild-
marken f6r den brittiska expeditionen som bekdmpade turkarna. De ldt
indiska bonder agera packkameler och bira granater pa sina ryggar it de
vita soldaterna i Mesopotamien. For de europeiska kapitalisternas guld
saldes kinesiska och annamitiska arbetare till Ryssland och Frankrike,
for att griva skyttegravar under en orkan av eld - skyttegravar dir ni dog
- och for att slita ut sig sjilva i vapenfabriker - for att tillverka granater
som dodade er.'

Vart blod och svett forenades i en enda strom med ert, men dven pa
slagfiltet, doende i nattens morker, lingtande efter sitt hemland, sags
den firgade mannen inte som er broder, utan betraktades som en barba-
risk slav, vars dod inte fick nagon att sucka eller filla en tir. Men i vira
hem, bortom floderna, haven och bergen, grit fruarna till véra fallna
min och barnen till véra fallna fider, 6ver de forsorjare de forlorat.

Kriget dr 6ver och nu har era herrar och vara, som férde detta krig
under rittvisans och demokratins fana - friheten for de fortryckta folk-
ens fana - kastat masken. I Indiens stdder hirskar bajonetten, sabeln och
kulsprutan. I Amritsar kunde er General Dyer skjuta ner fredliga indiska
medborgare med kulsprutor och befalla dem att krypa pa sina magar.
Men i det brittiska parlamentet reste sig inte en enda arbetarrepresentant

1. De kinesiska arbetarna som sildes till Ryssland var grupper av kinesiska arbetare som
fordes dll Ryssland frin Manchuriet under virldskriget for att utfora olika former av
krigsarbete. Mdnga av dem anslét sig till bolsjevikerna nir revolutionen kom och ut-
gjorde den faktiska grunden for legenden att den sovjetiska regeringens makt baserades
pa "kinesiska trupper”.
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for att kriva att denna mordare skulle skickas till galgen.

I Mesopotamien haller de brittiska kapitalisterna sig med 8 000 in-
diska soldater, bréder till offren i Amritsar, och tvingar dem att kuva
araberna, si att det arabiska folket ska berévas sin enda rikedom, Mosuls
petroleum. I Smyrna I6per grekiska soldater, som hyrts av de brittiska
kapitalisterna, birsirk och massakrerar turkar. I sodra Anatolien hirskar
franska bajonetter. I Syrien har en fransk generals stovel sparkat omkull
den nyss upprittade syriska sjilvstindigheten. For tva miljoner pund
sterling har den brittiska regeringen képt Persiens frihet av en handfull
persiska forridare, for att gora landet till det brittiska kapitalets fistning
mot de persiska och ryska arbetarna. I Algeriet, Tripoli* och Annam rader
de franska generalernas absoluta makt, precis som fore kriget. I norra
Kina och i Korea ir det japanska gendarmer och officerare som bestim-
mer, som skjuter och hinger alla som ens vigar tinka pi frihet. Ur det
asiatiska och afrikanska arbetarnas och bondernas blod som spilldes i
detta krig har det inte vixt upp ndgot frihetens trid, utan blott galgar at
dem som kidmpar for friheten.

Men genom ljudet fran galgarnas knarrande, genom de lidandes klag-
an under piskan, hor vi nya rop. Vi hor arbetarnas roster som har rest sig
med vapen i hand mot sina fortryckare, vi hor kanondan fran den ryska
arbetar- och bondearmén, skapad av Rysslands arbetare och bénder som
har rest sig i uppror. Vi hor att de har évervunnit de ryska kapitalisterna
och godsigarna, och i véra hjirtan vixer en stor glidje, en kinsla av viss-
het om att de féorodmjukade och férolimpade arbetarna har tillricklig
styrka i sina brost for att sitta stopp for slaveriets regim och etablera
arbetets och frihetens vilde.

Vi hér, genom vapendanet fran detta rittfirdiga krig som fors av de
ryska arbetarna och bonderna, er rost. Arbetarnas rost fran Tyskland,
Osterrike och Ungern. Vi hér att dven ni har tagit upp vapen, att ocksa
ni har hojt era hinder mot era fértryckare. Och dven om vi vet att era
fiender 4n si linge har segrat 6ver er, r vi 6vertygade om att den slut-
giltiga segern kommer att bli er.

Vi hor fran Italiens stdder rosten fran hundratusentals arbetare som
konfronterar de italienska kapitalistiska banditernas bajonetter. Vi hor
de franska arbetarnas roster bakom fingelsegallren, dit de forpassats av

2. "Tripoli" 4r uppenbarligen ett misstag for "Tunisien".
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de rika fransminnens regering som fruktar deras stora vrede och bévar
infor flamman som brinner i deras hjirtan. Vira 6ron har natts av ljudet
fran de stigande vigorna av de brittiska arbetarna, som slar mot klippor-
na varpa den brittiska kapitalismens fiste stir - folkens strypare, virlds-
plundraren, forstoraren av fredliga liv! Med den djupaste glidje, med
den djupaste inspiration lyssnar vi till dessa ljud, och inom oss vixer tron
pa att dagen snart ska komma nir vara plagor ska upphéra, nir var kamp
ska forenas med er. Vi tror inte att ni kommer att kimpa endast for er
egen seger, er egen befrielse. Vi tror inte att ni kommer att slita kedjorna
fran era egna hinder och fotter medan ni limnar dem kvar pa vara. Vi
tror att ni kommer att kasta av er - som en smutsig skjorta - allt det férake
med vilket vara herrar fyllt er gentemot de arbetande i 6st i syfte att hetsa
de vita arbetarna mot de firgade for att bittre kunna fortrycka bada.
Endast en gemensam seger for Europas och Amerikas arbetare tillsam-
mans med de arbetande massorna i Asien och Afrika kommer att bringa
befrielse at alla oss som fram tills nu arbetat i syfte att géra livet bittre for
en handfull rika min. Om ni enbart befriade er sjilva, och limnade oss
kvar i slaveri och fortryck, skulle ni sjilva inom kort faller ner i samma
slaveri och fortryck. For att hélla oss kvar i kedjor och fingelser skulle ni
- 1 ost och i syd - beh6va bilda styrkor av fingelsevakter och blodhundar
for att vakta oss. Ni skulle behdva uppritta arméer for att hélla oss kvar
under jarnhilen. Ni skulle behova ge era generaler och guvernérer makt
over oss. Och de skulle - efter att ha smakat pa livets sotma pa var bekost-
nad och efter att ha ldrt sig hur man haller generationer av firgade arbe-
tare i slaveri - snart vinda sina bajonetter mot er och den rikedom som
ackumulerats i Asien och Afrika skulle anvindas for att tvinga er tillbaka
till ert tidigare slaveri. Skulle ni glomma oss nu, skulle ni fi betala for
det misstaget. Ni skulle paminnas om vara kedjor ndr ni aterigen kinde
kedjorna omkring era egna hinder. Ni kan inte befria er sjilva utan att
samtidigt hjilpa oss i var kamp for befrielse. I kapitalisternas hander ir
vara linders rikedomar medel for att forslava er. Si linge den brittiska
kapitalisten fritt kan utnyttja indiska, egyptiska och turkiska bonder, sa
linge han kan rana dem, s linge han kan tvinga dem att tjinstgora i den
brittiska armén, kommer han alltid att ha tillrickligt med rikedom och
bodlar for att kuva de brittiska arbetarna. Utan vér revolt kan det inte
finnas nagon seger for virldsproletariatet 6ver virldskapitalet. Och pre-
cis som ni inte kan vrida makten ur kapitalisternas hinder utan enighet
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med oss, ir vi inte i stind att ta denna makt i vira hinder om vi inte
har enighet med er. De kapitalistiska linderna i Europa producerar inte
tillrickligt med spannmal och ravaror for att tillhandahélla mat, klider
och skor dt sina arbetare. Vira linder - linderna i 6st och Afrika - ir rika
pa spannmal och ravaror. Detta spannmél och dessa révaror - utan vilka
arbetarna i vist skulle d6 av svilt efter deras seger - kommer de att kunna
fi om de forenar sig med arbetarna i Afrika och Asien. Om arbetarna i
vist, genom att bista de arbetande massorna i Afrika och Asien, erbjuder
de senare sitt fortroende och sin kirlek.

Enighet mellan oss och er kommer att innebira en kombinerad
oovervinnelig styrka. Vi kommer att kunna féda och klid varandra, vi
kommer att kunna bistd varandra med arméer av krigare, brinnande av
idén om gemensam befrielse.

Till denna gemensamma kamp har vi blivit hitkallade av den tredje —
Kommunistiska — internationalen. Den som har brutit med den Andra
Internationalens ruttna forflutna. Den andra internationalen som flack-
ats av vart och ert blod, vanirats av underdinighet gentemot imperial-
ismen och forrideri mot de arbetande massorna i hela virldens intressen.
Den Kommunistiska internationalen har inte bara skinkt oss slagordet
om ett gemensamt heligt krig mot kapitalisterna, utan ocksi kallat oss
till en kongress i Baku, staden dir arbetare fran Ryssland, Turkiet och
Persien, samt tatariska arbetare, arbetade i manga artionden for kapi-
talisterna samtidigt som de lirde sig att kimpa tillsammans mot sina
fortryckare. Hir i Baku, pa grinsen mellan Europa och Asien, visade
vi - representanter for tiotals miljoner bénder och arbetare fran Asien
och Afrika i uppror - virlden véra sar. Vi visade virlden mirkena pa véra
ryggar fran piskan, drren som kedjorna limnat pa vara f6tter och hinder.
Och vi hojde vara dolkar, revolvrar och svird och svor infor virlden att
vi skulle anvinda dessa vapen, inte for att kimpa mot varandra utan
for att kimpa mot kapitalisterna. Med en djup tro pa att ni, arbetarna i
Europa och Asien, ska forena er med oss under Kommunistiska interna-
tionalens fana fér gemensam kamp, for en gemensam seger, for ett nytt
liv i gemenskap, baserat pa broderlig hjilp mellan alla arbetare, har vi
hidr bildat ett rdd for propaganda och agitation, som under ledning av
den Kommunistiska internationalen, kommer att vicka de arbetande
massorna av alla firger, organisera dem och leda dem fram till attacken
pa slaveriets fistning.
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Arbetare i Storbritannien, Amerika, Frankrike, Italien, Japan, Tysk-
land och andra linder! Lyssna till résten fran de miljontals minniskorna
i ost som reser sig i uppror, som berittar for er om deras lofte att resa sig
och hjilpa er i er kamp, och som s6ker broderlig hjilp fran er i var kamp.
Oaktat arhundraden av slaveri och fortryck vinder vi oss till er med
tron pd era broderliga kinslor, med fértroendet att er seger kommer att
innebira minsklighetens befrielse, utan dtskillnad av hudfirg, religion
eller nationalitet. Aterbetala detta fortroende fran oss med fortroende i
att var kamp inte dr en kamp av morker och obskyritet, utan en kamp
for ett nytt och bittre liv, f6r 6sterns folks utveckling pa samma grundval
av arbete och broderskap som ni vill bygga ert liv pa. M4 era 6ron nas av
danet fran tiotals och hundratals miljoner arbetande minniskor i Asien
och Afrika som hérsammar véir ed, och ma detta dan besvaras genom
ljudet av var kamps dsksknallar, for den gemensamma befrielsen for alla
arbetare.

Linge leve enigheten mellan arbetarna i alla linder med de arbetande
massorna i Asien och Afrika! Linge leve de fortrycktas virldsrevolution!

Linge leve segern over fortryckets, exploateringens och véldets vérld!
Linge leve den Kommunistiska internationalen!

Kongressens ordforande: G. Zinoviev
Sekreterare: Ostrovsky

(Kommunistiska Internationalen, no. 15, December 20, 1920.)
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Frantz Fanon
Jordens férdémda (utdrag)
1961

Om valdet
Nationell frigorelse, nationell panyttfodelse, "nationen ater till folket",
medlemskap i "The Commonwealth” ... Avkolonialiseringen kan

betecknas pd manga sitt i tidnings artiklar och rubriker, men den ir
alltid en vildsam process. Vare sig det giller privata sammankomster,
nya namn pa idrottsféreningar, frigan om vem som skall bjudas till
cocktailpartyt, anstillas vid polisen eller viljas till styrelsemedlemmar i
privarta eller nationella banker. Overallt innebir avkolonialiseringen att
en "sorts" minniskor ersitts av en annan "sorts” minniskor. Utan ndgon
overgangsperiod blir det ett totalt och fullstindigt skifte.

Vi skulle naturligtvis ocksd kunna visa hur en ny nation skapas, en
ny statsmakt upprittas, med egna diplomatiska férbindelser, en egen
politisk och ekonomisk orientering. Men vi har just velat borja med den
vilja att gora "rent hus" som utmirker all avkolonialisering. Den ir av
en alldeles sirskild betydelse, darfor ace den frin bérjan representerar ett
minimikrav hos den tidigare kolonibefolkningen. I grund och botten
ligger sjdlva beviset for att omvilvningen verkligen genomforts just i att
en social struktur fullstandigt férindrats, uppifrin och ner.

Och det visentliga i denna omvilvning ar att den har efterstrivats,
fordrats, att den representerar ett obdjligt krav. Kinslan av att en sidan
forandring maste och skall bli verklighet ingdr som ett kraftigt drivande,
tvingande element i de kolonialiserades medvetande och i deras dagliga
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liv. Men mojligheten av en sidan omvilvning upplevs lika starkt - som
en skrickinjagande framtidsutsikt - av en annan "sorts" minniskor:
kolonisatdrerna.

Avkolonialiseringen- som syftar till att férindra hela virldsordningen-
ar alldeles uppenbart ett helt igenom anarkiskt projekt. Men den kan inte
dstadkommas genom vare sig magi, en naturkatastrof eller en vinskaplig
overenskommelse. Den ir en historisk process. Den kan forstas och bli
glasklar for sig sjilv liksom for andra forst i den man man urskiljer de
rorelser som ger den historisk form, historiskt innehall. Avkolonialiser-
ingen 4r sammanstotningen mellan tva krafter som genom sjilva sin na-
tur stir i motsittning till varandra, som blir patagliga och egenartade
just i den koloniala situationen. Deras forsta konfrontation priglades
av vald, och deras fortsatta samlevnad - nirmare bestimt kolonisatérens
exploatering av den kolonialiserade - har till stor del grundats pa ett upp-
bad av bajonetter och kanoner. Kolonisatéren och den kolonialiserade
dr gamla bekanta. Kolonisatoren har faktiske rdtt ndr han sdger att han
kinner "dem" (sina negrer, sina araber). Det idr kolonisatéren, som har
skapar och som fortfarande skapar den kolonialiserade. Han himtar sin
sanning, det vill siga sin rikedom, frin det koloniala systemet.

Avkolonialiseringen kan aldrig ske obemirkt. Den inverkar pd min-
niskornas innersta visen och férindrar det i grunden. Den forvandlar
askadare, forkrossade av sin obetydlighet, till huvudpersoner som plot-
sligt befinner sig i ljuskdglan frin historiens strilkastare, i en grandios
upplevelse. Den ger minniskan en egen rytm, genom kontakter med
nya minniskor - ett nytt sprak, en ny minsklighet. Nir en koloni blir
fri skapas verkligen helt nya minniskor. Denna skapelse 4r inte resultatet
av nagon 6vernaturlig makt: det kolonialiserade "tinget" blir midnniska
under sjdlva den process varigenom hon befriar sig.

Det krivs siledes en fullstindig uppgorelse med hela den koloniala
situationen. Vill vi uttrycka det precist kan vi begagna det vilkinda ut-
trycket "De sista skola varda de frimsta". Avkolonialiseringen bekriftar
detta pastaende. Pa det rent beskrivande planet kan dirfor avvecklingen
av en kolonial regim aldrig bli annat 4n en framging.

Framstilld i sin nakenhet later avkolonialiseringen ana en skoningslos
kamp, en de blodiga knivarnas natt. Om de sista verkligen skola varda
de frimsta, sa kan det ske forst efter en avgorande, blodig kamp mellan
de bida antagonisterna. Den fasta viljan att géra dem som gatt lingst
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bak i ledet till ledare, att lita dem (alltf6r snabbt, siger somliga) klittra
uppfor de trappstegen som kinnetecknar ett organiserat samhille, denna
vilja kan segra endast under férutsittning att man tar till alla medel,
naturligtvis dven véldet.

Man kan inte desorganisera ett samhille, hur primitivt det 4n ir, eft-
er sadana riktlinjer om man inte redan under deras utarbetande ir fast
besluten att krossa alla hinder. Den som gér in f6r att genom egna insat-
ser forverkliga programmet ir stindigt beredd att bruka vald. Anda frin
fodelsen har det statt klart f6r honom att denna tranga virld, inhignad
av forbud, inte kan forsittas i gungning annat an med det mest ohim-
made vald.

Den koloniala virlden ir fylld av murar och stingsel. Vi behéver sik-
ert inte paminna om indelningen i infédingsstider och europeiska stider
sida vid sida, om skolor f6r infédda och skolor for européer, liksom det
ar 6verflodigt att piminna om Sydafrikas apartheid . Men tringer vi
djupare in i detta rutmonster kommer vi att uppticka vissa kraftlinjer.
Genom en sidan undersdkning av den koloniala virldens inredning och
geografi kommer vi att kunna faststilla de trigonometriska punkter fran
vilka det avkolonialiserade samhillet skall organiseras.

Den kolonialiserade virlden 4r en tudelad virld. Skiljelinjen, grinsen,
markeras av kaserner och polisstationer. Nir den kolonialiserade vill
tala med 6verheten dr det gendarmen eller soldaten han méste vinda
sig till, som kolonialistens och fortryckarregimens sprakror. I kapitalist-
iska samhillen gir det annorlunda till. Dir dr det undervisningen, den
ma vara religios eller konfessionslos, de utbildade moraliska reflexer som
foraldrarna inpriglar hos sina barn, den exemplariska hederligheten hos
arbetare som far medalj efter femtio ars trogen tjdnst, det lugn och den
sjalvbehirskning som uppammas hos medborgarna - dir dr det alla dessa
yttre uttryck av respekt f6r samhillsordningen som hos den exploaterade
skapar en underkastelsens, en underdinighetens psykos och avsevirt
underlittar ordningsmaktens uppgift. I de kapitalistiska linderna finns
det en hirskara av moralister, lirare och vilseledare mellan de exploat-
erade och makthavarna. I kolonierna diremot kommer den kolonialis-
erade dagligen i direkt kontakt med lagens handhavare. Soldaten och
polisen finns dverallt och ger sig ofta och smirtsamt till kinna. Med
bosskolven eller napalmbomber gor de klart f6r den kolonialiserade att
han skall halla sig lugn. Maktens representanter brukar det oférfalskade
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véldets sprak. Ombudet gor inte fortrycket littare och déljer inte make-
forhillandena. Tvirtom, han demonstrerar och understryker dem med
det goda samvete som kidnnetecknar maktens handhavare. Maktens om-
bud f6r med sig valdet in i den kolonialiserades hus. Han driver in det i
huvudet pé honom.

De inféddas och de vitas stadsdelar kompletterar inte varandra. De
bidda zonerna stir mot varandra, men inte som delar av nagon hogre
enhet. De f6ljer en rent aristotelisk logik och utesluter varandra. Det
finns ingen gemensam nimnare, ett av leden ir 6verflodigt. Kolonial-
istens stad ir solid, helt av sten och jirn. Den har upplysta och asfalt-
erade gator, stingda soplarar som doljer rester av sidant som man aldrig
ser och inte ens kan ana. Den vite mannen visar heller aldrig sina fotter
utom majligen pa badstranden, men di ir den infédde for langt borta
for att se dem. Dessa fotter skyddas av solida skor, &ven om gatorna deras
dr rena, sldta, utan haligheter eller skarpa stenar. Kolonialistens stad 4r en
mictt och lat stad. Den ir stindigt proppad med goda saker. Kolonialist-
ens stad dr de vitas, frimlingarnas stad.

Den kolonialiserades stad, eller vad man kallar infédingsstaden,
negerbyn, kasbahn, reservatet dr ett okint stille, med illa beryktade in-
vanare. Hir fods barnen som det faller sig. Hir dor folk hur som helst
och av vad som helst. Det ir en virld utan mellanrum. Minniskorna
lever ovanpa varandra, deras ruckel och hyddor ligger staplade pé varan-
dra. Den kolonialiserades stad dr en hungrig stad, som lingtar efter brod,
kott, skor, brinsle och ljus. Den kolonialiserades stad 4r hopkurad, den
ligger pa kni eller véltrar sig i smutsen. Det dr en stad for negrer, en stad
for araber. Nir den kolonialiserade ser in i kolonialistens stad sa dr det
med kittja och missunnsamhet i blicken. Han drommer om att 4ga allt
detta, att dga det pa alla sitt: att sitta vid kolonialistens bord, sova i hans
sing, helst ligga med hans kvinna. Den kolonialiserade ir full av avund.
Kolonialisten vet om det. Han &verraskar infodingens simmiga blick och
anmirker beskt, pa sin vakt: "De vill ta var plats." Det stimmer. Det
finns inte en kolonialiserad, som inte nigon ging om dagen drdmmer
om att sitta sig pd kolonialistens plats.

Denna uppstyckade virld, denna tudelade virld, bebos av tva olika
minniskoslag. Det ir kidnnetecknande for den koloniala situationen
att de ekonomiska realiteterna, de vildiga skillnaderna i inkomster och
levnadssitt, aldrig formar maskera de minskliga realiteterna. Man ser
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genast att skillnaderna i strukturen forst och frimst beror av vilken ras,
vilket minniskoslag man tillhér. I kolonierna dr den ekonomiska infra-
strukturen pa samma ging en Gverbyggnad. Orsak och verkan blir ett:
man ir rik darfér att man dr vit, man dr vit darfor att man ir rik. Det 4r
ddrfor man alltid maste tidnja pd de marxistiska analyserna, nir de skall
tillimpas pé det koloniala problemet.

Man kan inte ens utan vidare tala om det forkapitalistiska samhal-
let, som Marx studerat grundligt, men vars begrepp hir maste revideras.
Trilen i det europeiska feodalsamhillet var visserligen visensskild frin
riddaren, men for att forklara och rittfirdiga skillnaden i status maste
man hinvisa till Guds lag. I kolonierna har frimlingen som kommit uti-
fran tvingat sig pa landet med hjilp av sina kanoner och sina maskiner.
Trots att frimlingen lyckats timja befolkningen och bemiktigat sig lan-
det forblir kolonialisten en frimling. Det dr varken fabrikerna, godsen
eller bankkontot som i frimsta rummet kidnnetecknar den hirskande
klassen. Den hirskande klassen ir forst och frimst det slags manniskor
som kommit utifrin och som inte liknar landets egen befolkning, "de
andra”.

Vildet, som varit allestides nirvarande di den koloniala virlden
formades, véldet, som oavlatligt markerat rytmen da de inféddas egna
sociala former och deras ekonomiska systern slogs sénder, di deras halln-
ing och deras klidesskick revs ner - detta vild kommer att tas i ansprak
av den kolonialiserade den dag massorna beslutar att ta historien i egna
hiander och stormar in i de forbjudna stiderna. Att springa hela den
koloniala virlden sénder och samman 4r hidanefter ett klart begripligt
program, som varje individ inom det kolonialiserade folket kan gora till
sitt. Att vi springer den koloniala virlden i stycken betyder inte att vi,
efter att ha rivit ned grinsbarridrerna, kommer att bygga broar mellan
de, bada zonerna. Att forstora den koloniala virlden, det betyder for oss
att avskaffa den ena zonen, att begrava den djupt ner i jorden eller av-
lagsna den fran vart territorium.

Nir den kolonialiserade utmanar den koloniala virlden 4r det inte tal
om att ligga fram och resonera om olika synpunkter. Det ir inte friga om
att diskutera vad som ir allmdnminskligt, utan om att hivda var egen,
absoluta originalitet. Kolonialismens virld 4r manikeisk. Det ricker inte
for kolonialisten att fysiske, dvs. med hjilp av sin polis och sina gen-
darmer, avgrinsa den kolonialiserades utrymme. Som om det gillde att
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illustrera den koloniala exploateringens karaktir, gor kolonialisten den
kolonialiserade minniskan till det onda sjilvt. Det underkuvade samhal-
let beskrivs inte bara som ett samhille utan etiska virden. Kolonialisten
nojer sig heller inte med att hdvda att det inte finns eller - dnnu hellre
- att det aldrig funnits sadana virden i den kolonialiserade virlden. Han
forklarar att den infodde 4r oemottaglig for etik 6verhuvudtaget. Han ar
inte bara utan moral - han ir direkt antimoralisk. Han ir, 1t oss se det
i 6gonen, en fiende dill alla etiska Virden. I denna mening dr han det
absoluta onda. Han ir ett fritande element som f6rstér allt han kom-
mer i beréring med, han vanstiller och férvrider allt som har med moral
och estetiska virden att gora, han ir ett omedvetet och oférbitterligt
redskap it blinda och onda krafter. Och en politiker som Meyer kunde
pa fullt allvar i franska nationalférsamlingen siga att man inte fick pros-
tituera republiken genom att slippa in det algeriska folket. Den egna
moralen forgiftas och infekteras ohjilpligt, sa fort man later den komma
i kontakt med det kolonialiserade folket. De kolonialiserades sedvinjor,
deras traditioner och framf6r allt deras myter tolkas som bevis pa deras
fattigdom, deras medfédda lastbarhet. Det dr dirfor man kan jimfora
DDT, som dédar parasiterna, sjukdomsbirarna, med den kristna reli-
gionen som bekdmpar kitteriet, de liga instinkterna, det onda, i dess
linda. Gula feberns atertag och evangeliseringens framsteg hor bada till
balansrikningens positiva sida. Men missionens segerbulletiner vittnar i
sjilva verket om alienationsimnen som inféres hos det kolonialiserade
folket. Jag talar nu om den kristna religionen, och ingen bor forvina sig
over den saken. Kyrkan i kolonierna ir en de vitas kyrka, en frimling-
arnas kyrka. Den uppmanar inte den kolonialiserade minniskan att gi
Guds vigar men vil att gi den vites vig, hirskarens vig, fortryckarens
vig. Och hir giller det som bekant att manga ir kallade men fa utvalda.

Det hinder att denna manikeism drar de yttersta logiska konsekvens-
erna av sitt tankesystem och avhumaniserar den infédde. Den forvand-
lar praktiskt taget minniskan till djur. Nir kolonialisten talar om den
kolonialiserade 4r det ocksa i zoologiska begrepp. Han talar om den gula
rasens reptilartade rorelser, om utdunstningarna fran infédingsbyn, om
horderna, om stanken, om krilande, myllrande, gestikulerande massor.
Nir kolonialisten gor en anstringning for att beskriva miljon med de ritta
orden, himtar han alltid sina liknelser frin djurvirlden. Hans rasfrinder
reagerar sillan mot dessa bilder. Den infédde, som fattat kolonialistens
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tankegang, forstar genast att det &r honom man menar. Denna galopp-
erande befolkningsokning, dessa hysteriska massor, dessa ansikten utan
varje minskligt drag, dessa slappa, formlosa kroppar, dessa dndlosa ska-
ror, dessa barn som inte verkar tillhéra nigon, denna littja som stricker
ut sig i solen, den vegetativa rytmen ..., allt detta ingdr i kolonialismens
terminologi. General de Gaulle talar om "gula minniskomassor" och
monsieur Mauriac om svarta, bruna och gula massor, som snart kommer
att 6versvimma virlden. Den kolonialiserade hor allt detta och flinar
varje gang han uppticker att kolonialisten talar om honom som om han
vore ett djur. Han vet nimligen att han inte 4r nagot djur. Och just i det
ogonblick han blir medveten om sin minsklighet borjar han slipa sina
vapen for att denna hans minsklighet skall triumfera.

Sé fort den kolonialiserade borjar slita i sina bojor och oroa kolonial-
isten, tillkallar man vilmenande sjilar, som pd "kulturkongresser"
forklarar for den infédde hur unika och mangskiftande de visterlindska
virdena dr. Men varje ging den kolonialiserade hor talas om de vister-
lindska virdena stelnar han till i ett slags muskelkramp. Overallt dir
kolonialregimen avvecklas vidjar man till de kolonialiserades férnuft.
Man rekommenderar sikra, stabila virderingar, man inskirper viltaligt
att avkolonialiseringen inte far betyda ndgon tillbakaging, att man maste
stddja sig pa dessa beprovade, solida normer. Men det visar sig att s fort
en kolonialundersite hor ndgon tala om den visterlindska civilisationen,
sa griper han efter sin machete eller forvissar sig dtminstone om att han
har den inom rickhall. De vita har hivdat sina virdens 6verlidgsenhet
med sadan brutalitet och varit sa aggressiva i sin segerrika kamp mot de
kolonialiserades levnadssitt och forestillningsvirld, att han hanskrattar
ndr herrefolket skryter med dessa virden. I den koloniala situationen
upphor kolonialisten inte att ridbraka den kolonialiserade f6rrin denne
hégt och ljudligt erkidnt den vita moralens 6verldgsenhet. Men si snart
frihetskampen borjar har de kolonialiserade massorna bara hén till 6vers
for dessa virden, som de skiandar och spyr ut.

Denna foreteelse kommer i allminhet inte sa tydligt fram, darfor
att under avkolonialiseringsperioden har vissa intellektuella bland de
infédda inlett en dialog med bourgeoisin i den koloniala metropolen.
Under denna period uppfattas den infédda befolkningen bara som en
formlés massa. De fd individuella sirdrag som kolonialmaktens borgare
kunnat urskilja hir och dir ar inte tillrickliga for att gora det forsta
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intrycket mera nyanserat. Diremot intriffar det, under sjilva befrielsen,
att bourgeois in i den koloniala metropolen febrilt soker kontakt med
"eliten" i kolonin. Det dr med denna elit man for den beryktade dialogen
om den visterlindska civilisationens virden. Nir den hirskande klassen
i den koloniala metropolen konstaterar att den inte kan bevara sitt vilde
over kolonierna, later den arridrgardet fortsitta kampen pé kulturens,
moralens och teknikens omrade. Man far dock inte glomma bort, att de
breda massorna bland de kolonialiserade folken ir fullstindigt likgiltiga
for den sortens problem. For dem ir jorden det mest konkreta och f6l-
jaktligen det mest visentliga virdet. Det ir jorden som ger dem deras
dagliga brod och givetvis ocksa en viss virdighet. Men denna virdighet
har inget att géra med "respekten f6r minniskovirdet”. Detta abstrakta
minniskovirde har det kolonialiserade folket aldrig hort talas om. Vad
den infodde i sitt eget land erfarit 4r att man ostraffat kunnat fingsla,
misshandla och svilta ut honom. Aldrig nagonsin har det kommit ndgon
moralist eller nagon prist for att ta emot slagen i hans stille eller dela
med sig av sitt brod. Vad han férstir med moral 4r ndgot mycket konk-
ret i det 6gonblick han drar ner kolonialisten frin hans héga histar,
bryter hans valdsregemente och helt enkelt kastar ut honom fran scenen.
Den beromda princip enligt vilken alla minniskor 4r lika askadliggors i
kolonierna forst i det 6gonblick da den kolonialiserade hivdar att han ir
kolonialistens jimlike. Om han gir dnnu ett steg, 4r det for att visa att
han ir former 4n denne. I sjilva verket har han redan beslutat sig for att
ersitta kolonialisten, att inta hans plats. Det ir siledes en helvirld som
faller samman. Den intellektuelle, som for sin del kunnat hilla med ko-
lonialisten pa det allmingiltiga, abstrakta planet, kommer nu att kimpa
for att kolonialisterna och de kolonialiserade skall kunna sammanleva i
en ny och bittre virld. Men vad han inte inser, eftersom kolonialismen
har genomsyrat honom med hela sitt tinkesitt, dr att kolonialisten i det
ogonblick det koloniala tillstindet upphért inte lingre har nagot intresse
av att stanna kvar, inte lingre har nagot intresse av samexistensen. Det
dr inte nagon tillfillighet att den s.k. liberala europeiska minoriteten i
Algeriet, innan férhandlingarna ens bérjat mellan den algeriska och den
franska regeringen, gett sin instillning till kinna: man kriver varken
mer eller mindre dn dubbelt medborgarskap. Om vi klamrar oss fast pa
det abstrakta planet tvingar vi kolonialisten att viga ett mycket konkret
sprang ut i det okdnda. Lit oss erkdnna det: kolonialisten vet mycket vil
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att inga fina fraser kan ersitta verkligheten.

Den kolonialiserade uppticker alltsa att hans kropp fungerar pa sam-
ma sitt som kolonialistens, att han andas pa samma sitt, att han har
ett hjirta som slar pa samma sitt som kolonialistens. Han uppticker
att kolonialistens liv inte r mer virt 4n en infodds. Det r en uppticke
som sitter virlden i gungning. Det 4r den som ligger till grund fér den
kolonialiserades nyvunna revolutionira sjilvsikerhet. Om det verkligen
forhaller sig sa att mitt liv dr lika betydelsefullt som kolonialistens, di
kan hans blick eller hans stimma inte lingre forlama mig. Jag kdnner
mig inte lingre brydd och osiker i hans nirvaro. I sjilva verket ger jag
fan i honom. Jag dr sa lite besvirad av hans nirvaro, att jag redan vet hur
jag skall gora hans situation omaijlig, s att han inte ser nigon annan
utvdg 4n att rymma féltet.

Vi har redan pépekat, att kolonitillvaron priglas av att virlden delats
itu: Under kampen mot kolonialismen blir virlden hel igen genom ett
radikalt beslut, som enar den pa nationens och ibland p4 rasens grund-
val. Vi erinrar oss hur vildsamt de senegalesiska patrioterna reagerade
mot president Senghors manipulationer: "Vi krivde afrikaner i ledning-
en, men i stillet s6ker han gora européerna till afrikaner!" Det innebir
att den kolonialiserade omedelbart kan avgora om det har skett ndgon
verklig avkolonialisering eller inte. Minimikravet 4r att de sista skola
varda de forsta.

Den infédde intellektuelle framfor detta krav i egna varianter och
han verkar sannerligen inte att sakna motiveringar: det behévs admin-
istratorer, tekniker, specialister av skilda slag. Men den infédde i gemen
uppfattar begiran om sidana undantag som rent sabotage, och inte si
sdllan hor man honom siga: "D4 ir det ju inte nigon strre mening i att
vi blev sjilvstindiga ..."

I de koloniala omraden dir det forts en verklig frihetskamp, dir folket
gjutit sitt blod och dir den vdpnade striden pagatt linge nog for att
de intellektuella skulle finna en vig tillbaka till folket, dir mirker man
hur hela den 6verbyggnad som dessa intellektuella lanat fran borgerliga
koloniala kretsar raderas ut. I sin narcissistiskt sjdlvupptagna monolog
hade denna bourgeoisi med sina akademikers hjilp lyckats 6vertyga den
infédde om att de visentliga virdena forblir eviga, dven om minniskan
kan fela. Det idr naturligtvis friga om Visterlandets eviga virden. Den
kolonialiserade accepterade dessa idéer sasom vil grundade, och djupt
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inne i hans medvetande stod det alltid en vaksam vakt- post, beredd att
forsvara det grekisk-romerska arvet. Men under befrielsekampen intrif-
far det, i det 6gonblick som den intellektuelle ater upptar kontakten med
sitt folk, att denna figelskrimma faller ihop till stoft. Alla medelhavs-
kulturens virden, den minskliga personlighetens, klarhetens och skon-
hetens seger forvandlas till doda och firglésa nipper. Alla hégtravande tal
avslojar sig sjilva som tomma ord. Alla dessa etiska virden som tycktes
foradla sjilen visar sig vara fullstindigt meningslosa, eftersom de inte har
nagot att gora med den konkreta kamp som folket inlett.

Lat oss forst se pd individualismen. Den infodde intellektuelle hade av
sina ldrare fitt veta, att individen maste hivda sig sjilv. Kolonial maktens
bourgeoisi hade hamrat i honom forestillningen att ett samhille bestar
av individer som alla kan stinga in sig i sitt eget subjektiva jag, vars
tanke dr samhillets sanna rikedom. Men nir samme intellektuelle under
frihetskampen far tillfille att verkligen dyka ned bland folket uppticker
han att denna teori 4r grundfalsk. Redan den organisatoriska form som
kampen tagit har gett honom en ny vokabulir. Broder, syster, kamrat -
det dr ord som den kolonialistiska bourgeoisin fort upp pa svarta listan,
eftersom for den betyder min bror detsamma som min planbok, och min
kamrat dr mitt senaste knep. Den infodde intellektuelle tycks sjilv vara
nirvarande vid en autodafi dir alla hans avgudabilder brinns: egoismen,
de hogmodiga anspraken, den barnsliga lusten att alltid fa det sista or-
det. Denne kolonialiserade intellektuelle, som under den visterlindska
kulturens tryck kint sig som en atom bland atomer, upplever nu ocksa
fastheten och styrkan i ett byrdds verksamhet, gedigenheten hos en av
folket tillsatt kommission samt kvarters och cellmétenas andliga fruke-
barhet. Nu befinner sig alla i samma predikament, eftersom a/la blir
upptickta av legosoldaterna och foljaktligen massakrerade, eller ocksd
kommer alla att bli riddade. "Skot dig sjdlv och skit i andra”, denna
ateistiska frilsningsformel godkinnes inte i detta sammanhang.

Sedan négon tid tillbaka talar man mycket om sjilvkritiken. Men vet
man att sjilvkritiken ursprungligen 4r en afrikansk institution? I bade
Nordafrika och Vistafrika dr det tradition att alla konflikter som uppstar
i en by skall debatteras offentligt och att parterna nédgas erkinna sina
fel. Denna sjilvkritik bedrives emellertid med en viss humor, eftersom
alla upptrider fritt och avspint, och vi, nir allt kommer omkring, vill
ett och detsamma. Den kalla berikningen, fortigandet, baktankarna och
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hemlighetsmakeriet - allt sidant maste den intellektuelle gora sig kvitt
allteftersom han blir ett med folket. Man kan siga att gemenskapen seg-
rar redan pd detta stadium, att den sprider sitt eget ljus, sitt eget inne-
boende fornuft.

Men det hinder att avkolonialiseringen sker i omraden som inte blivit
tillrickligt omskakade av befrielsekampen, och dir finner man att dessa
intellektuella 4r knipsluga och forslagna, att de allgjimt tinker och upp-
trider som de har ldrt sig i umginget med kolonialmaktens bourgeoisie.
De ir barn som igir skimdes bort av kolonialismen, i dag av de nya
nationella ledarna, och soker vittja nationen pa dess ringa tillgangar.
Utan himningar stravar de uppat och finner nya medel att berika sig
genom knep och stolder som inte drabbas av strafflagen. De spekulerar
i import och export, bildar aktiebolag och spelar pa borsen, for att hoja
sin egen levnadsstandard langt ovanfér nationens. De yrkar pa att hand-
eln skall nationaliseras, dvs. att de vinstgivande marknaderna och de
goda tillfillena skall forbehallas den egna nationens medborgare. Nitiskt
understryker de hur nédvindigt det 4r att utplundringen av nationen
blir en nationell angeligenhet. Under denna s.k. dtstramningsperiod for
nationen vicker deras framgangsrika stolder snabbt en vildsam vrede
hos folket. Sidan situationen ir, bade i Afrika och ute i virlden, blir de
sjdlvstindiga men fattiga nationerna alltmer socialt medvetna. Det kom-
mer alla sméskurna egoister snart att fa erfara.

For att fa tillerdde till herrefolkets kultur och tilligna sig den har den
intellektuelle nédgats limna vissa panter. Han maste bland annat visa
att han tinker pa samma sitt som kolonialmaktens bourgeoisie. Att han
gor det framgar ocksa av hans oférmaga att fora sina landsmins talan.
Han kan helt enkelt inte glomma bort sig sjilv till forman f6r en sak
eller en idé. Nir han didremot kidmpar i folkets mitt gor han den ena
underbara upptickten efter den andra. Han blir bokstavligen avvipnad
av folkets 6ppenhet och hederlighet. D3 riskerar han 4 andra sidan att
fyaska for folket. Han kan férvandlas till en eftersigare som nickar bifall
till varje folklig meningsyttring och gor den till en trossats. Men fellahn,
den arbetslése, den uthungrade gor inte ansprik pa att sitta inne med
sanningen. Han forkroppsligar sanningen, och dérf6r pastar han inte att
han kinner den.

Objektivt sett upptrider den intellektuelle under denna period som
en vulgir opportunist. Han har inte upphort med sina manipulationer.
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For folkets del blir det aldrig friga om att stéta bort honom eller driva
in honom i ett hérn. Folket begir bara att man skall ha allt gemensamt.
Men det tar tid for den intellektuelle att finna sin plats i folkhavet, dir-
for att han har en underlig forkirlek for detaljerna. Det forhaller sig
visserligen inte sa att folket skulle vara emot all analys. Tvirtom sitter
det virde pa att fa saker och ting forklarade, det tycker om att félja ett
resonemang, att se vart det leder. Men den intellektuelle later sig, sdrskilt
i borjan av sitt liv samman med folket, férledas av detaljerna sa att han
glommer kampens huvudsyfte, kolonialismens nederlag. Forvirrad av
kampens mangfaldiga aspekter tenderar han att haka sig fast vid mycket
begrinsade uppgifter, som han dgnar sig 4t med brinnande iver men
nistan alltid gor sakrosankta. Han ser inte helheten. Han for in begrepp
som discipliner, imnesomraden och specialiteter i denna fruktansvirda
stenkross som en folklig revolution i sjilva verket ir. Eftersom han ir
engagerad pa skarpt avgrinsade frontavsnitt hinder det att han forlorar
rorelsens enhet ur sikte, och att han vid ett misslyckande pd en punkt
grips av tvivel, kanske misstrostan. Folket har diremot frin bérjan en
helhetsbild av situationen. Det ir fraga om jord och bréd: hur skall vi
gora for att skaffa oss jord och bréd? Denna skenbart begrinsade syn-
punkt, som ir folkets och den aktionsplan som dirav féljer, kommer att
ytterst visa sig vara den mest fruktbara och mest effektiva.

Begreppet sanning dr ocksd nagot som vi bor se nirmare pa. Varje
folk har i alla tider insett att sanningen 4r nagot som man bara ir skyldig
sina egna. Ingen absolut sanning, ingen utliggning om hur ménnisko-
sjalen genomskadas kan rubba denna instillning. Hela den koloniala
situationen ir en enda stor 16gn, som det kolonialiserade folket besvarar
med sin [6gn. Gentemot sina landsmin upptrider man 6ppet, gentemot
kolonialisten krampaktigt, outgrundligt. Sanning dr det som péaskyndar
kolonialregimens fall och hjilper nationen pa vig. Sanning 4r det som
skyddar de infédda och forgor utlinningarna. Sanningens smala vig
finns inte i en koloni. P4 samma sitt forhaller det sig med gott och ont.
Allt som gor dem , frimlingarna, ont dr gott.

Vi ser alltsi hur den ursprungliga manikeism, den kluvenhet som
priglade det koloniala samhillet héller sig intakt under avkolonialiserings-
perioden. Kolonisatoren upphor aldrig att vara fiende, antagonisten som
maste rojas ur vigen. I sin skyddade zon underhaller fortryckaren den
rorelse som innebir fortsatt herravilde, exploatering och utplundring.
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Med hjilp av den kolonialiserade, utblottade varelsen i den andra zonen
- som bokstavligen ir utplundringens foremidl - skapar han den strém
som oavbrutet boljar frin kolonins strinder till "metropolens” hamn-
lager och palats. I denna stelnade zon ligger ytan till synes orérlig, palm-
erna vajar i vinden, vigorna slir mot strandens stenar, skepp med ravaror
kommer och gir som en bekriftelse pa att kolonisatérens nirvaro ir
berittigad och nédvindig, medan den infédde, mer dod 4n levande, sit-
ter hopkrupen och férsjunken i stindigt samma dagdrémmar. Det ir
kolonisatéren som skapar historia. Hans liv 4r en hjiltesaga, en odysse.
Han ir borjan dill alle: "Det ar vi som har skapat det hir landet.” Och
han ir alltings fortsatta orsak: "Om vi ger oss i vig, dd dr allt forlorat. D4
faller det hir landet tillbaka i medeltiden." Framfor sig ser kolonisatéren
bara forsloade varelser, tirda av febersjukdomar och nedtyngda av gam-
mal Gvertro, som utgdr nira nog en forstenad mineralisk miljo kring den
koloniala merkantilismens dynamiska skaparkraft.

Kolonisatéren skapar historia, och det vet han. Med sina stindiga
hinvisningar till sitt eget lands historia gér han klart att han sjilv hir
utgor en forlingning av detta moderland. Han skriver alltsa inte det ut-
plundrade landets historia, utan sin egen nations, dir den hirjar, valdtar
och svilter ut pd frimmande territorium. Den kolonialiserade befolk-
ningen ir démd till evig passivitet, férsavitt den inte sjilv beslutar sitta
punkt f6r kolonialiseringens, for skovlingens historia och i stillet skapa
nationens, avkolonialiseringens historia.

Det dr verkligen en oférinderlig virld, efter manikeiskt ménster upp-
delad i ljus och morker, en virld befolkad av statyer: statyn av generalen
som erdvrade landet, statyn av ingenjoéren som byggde bron. En sjilv-
siker virld vars byggstenar bires upp av skinnfladda, piskade ryggar. Det
ir den koloniala virlden. Den infédde ir ett djur i bur och apanheid
bara en variant av den koloniala virldens uppdelning i avskirmade fack.
Det forsta den infodde far ldra sig dr att halla sig pad sin plats, att aldrig
overskrida grinserna. Dirfor dr det som han i sina drémmar rycker till,
gar till aktion, till angrepp. Han drommer att han hoppar, att han sim-
mar, att han springer, att han klattrar. Han drommer att han brister ut i
skratt, hoppar 6ver floden med ett enda skutt, f6rf6ljd av ett helt koppel
av fordon som aldrig hinner upp honom. Den kolonialiserade drémmer
sig till friheten fran klockan nio pa kvillen till klockan sex p4 morgonen.

(...
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Vilka ir de krafter som under den koloniala perioden stakar ut nya
vigar, nya mojligheter att bruka véld for den kolonialiserade? Det ir
framfor allt de politiska partierna samt den intellektuella och merkan-
tila eliten. Men det dr karakeeristiske fér vissa politiska organisationer
att de girna avger principiella deklarationer - utan att utsinda konkreta
aktionsparoller. Under den koloniala perioden 4r dessa nationalistiska
partier inriktade pa valpropaganda, pa en mingd filosofiska och politiska
utliggningar om folkens sjilvbestimmanderitt, om de minskliga rit-
tigheterna och det dagliga brodet och ideliga hivdanden av principen
"en man en rost". De nationalistiska partierna talar aldrig om nédvin-
digheten av ett verkligt styrkeprov, eftersom deras mal knappast dr att
radikalt forindra hela systemet. De ir pacifister, legalister, i sjilva verket
svurna anhingare av den nya ... ordningen. Dessa politiska formation-
er stiller till den koloniala bourgeoisin det krav som de upplever som
visentligt: "Ge oss mera makt." Nir det giller valdet och dess speciella
problem ir dessa eliter tvehagsna. De ir valdsamma i ord och reformi-
stiska i handling. Nir de borgerliga nationella ledarna siger nagonting,
bekriftar de utan omsvep att de i sjilva verket inte menar vad de siger.

For att forklara dessa sirdrag hos de nationalistiska partierna maste
man veta vad som utmirker bdde deras ledarskikt och deras anhing-
are. De nationalistiska partiernas anhingare ir stadsbor, arbetare, folk-
skolldrare, hantverkare och képmin som - visserligen i begrinsad ut-
strickning - borjat dra férdel av den koloniala situationen och som har
speciella intressen. De kriver att de skall fa det bittre, att deras l6ner
skall hojas. Dialogen mellan dessa politiska partier och kolonialmakten
avbryts aldrig. Man diskuterar vissa kompromisser, den politiska repre-
sentationen, pressfriheten, féreningsfriheten. Man diskuterar reformer.

Dirfor ska man heller inte lita sig forbluffas av att s& manga infédda
dr aktiva medlemmar av de lokalavdelningar som metropolens politiska
partier upprittat i kolonin. Dessa infédda kimpar i enlighet med ab-
strakta slagord - "All make at proletariatet!" - utan att tinka pa att i deras
omréide ar det frimst efter nationalistiska paroller som kampen maste
foras. Den kolonialiserade intellektuelle har anpassat sin aggressivitet
efter knappast dolda forhoppningar om att kunna assimilera sig med
det koloniala systemet. Han har underordnat sin aggressivitet under sina
egna, individuella intressen. Dirfor uppstar det litt en klass av frigivna
slavar som befriat sig personligen. Det som dessa intellektuella kriver
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ar att flera skall befria sig pa detta individuella sitt och att det skall bli
mojlige att organisera en hel klass av frigjorda. Folkets breda massor
dr diremot inte intresserade av att enskildas méjligheter till framging
okar. De kriver inte samma status som kolonisatéren, utan hans plats.
Det 6vervildigande flertalet av de kolonialiserade vill forst och frimst
ha hans girdar och gods. For dem giller det inte att konkurrera med
kolonisatéren. De vill ersitta honom.

De flesta nationalistiska partier underlater systematiske att vinda sig
till bonderna. Nu stir det emellertid klart att i de koloniala linderna ir
det bara bonderna som ir revolutionirt instillda. De har allt att vinna
och inget att férlora. Den nertryckte och uthungrade bonden ir den exp-
loaterade som forst inser att endast valdet [onar sig. Fér honom finns det
ingen kompromiss, ingen mojlig overenskommelse. Fragan om kolonial-
isering eller avkolonialisering ir helt enkelt en fraga om styrkeforhall-
anden. Den exploaterade uppticker att hans befrielse forutsitter att alla
medel, frimst maktmedel, kommer till anvindning. Di Guy Mollet
ar 1956 kapitulerade fo6r européerna i Algeriet konstaterade Nationella
befrielsefronten i ett beromt flygblad att kolonialismen inte ger sig forr-
dn den far kniven pé strupen. Det fanns ingen algerier som da verkligen
tyckte att det var for starka ord. Flygbladet uttryckte bara vad alla alge-
rier kinde djupast inne: kolonialismen ir inte nagon tinkande maskin,
inget fornuftigt visen. Den dr renodlat vild och kommer bara att béja
sig for ett dnnu starkare vald.

Infor den avgorande uppgorelsen gir kolonialmaktens bourgeoisi,
som hittills forhéllit sig passiv, till aktion. Den lanserar ett nytt begrepp,
som strangt taget skapats av den koloniala situationen: "icke-vald”. I sin
enklaste form siger detta slagord kolonins infédda elit att den kolonial-
istiska bourgeoisin har samma intressen som den och att det dirfor ar
nédvindigt att snarast uppnd en overenskommelse, i bigge parternas
intresse. "Icke-valdet" dr ett forsok att losa kolonialismens problem om-
kring det grona bordet innan det kommer till blods- utgjutelse eller an-
dra odterkalleliga handlingar. Men om massorna handlar efter sitt eget
huvud, utan att invinta att stolarna kommit pa plats kring det grona
bordet, och sitter i ging brinderna och attentaten, di kommer man
att fa se att "eliten” och de borgerliga, nationalistiska partiernas ledare
springer till kolonialisterna och siger dem: "Situationen ir ytterst allvar-
lig! Det kan ta en inda med f6rskrickelse. Vi maste finna en 16sning, en
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kompromiss."

Sjilva kompromissbegreppet intar en central plats i avkolonialiser-
ingens fenomenologi, for det dr ett langt ifrin entydigt begrepp. Det
har betydelse bade for det koloniala systemet och for den infédda bour-
geoisi som haller pa att vixa fram. Kolonialisterna inser att massorna
kan 6deldgga allt for dem. De springda broarna, de nerbrinda girdarna,
repressalieaktionerna och alla andra krigshandlingar drabbar landets
ekonomi hart. Den infédda bourgeoisin 4 sin sida, som inte riktigt inser
vilka foljder denna orkan kan fi, fruktar i sjilva verket att sjilv sopas
bort av detta ovider. Dirfor framhaller den entriget for kolonisatorerna:
"Annu kan vi hejda blodbadet, dnnu har vi massornas fértroende. Men
nu maste ni skynda er, om inte allt skall braka ihop." Nista led i utveck-
lingen 4r att ledaren for det nationalistiska partiet offentligt tar avstind
fran detta vald. Han forklarar hogtidligt att han inte har nagot som helst
att gora med dessa Mau-Mau, dessa terrorister, dessa mordare. I bista fall
intar han skyddsstillning i ett ingenmansland mellan terroristerna och
kolonialisterna och presenterar sig girna som "medlare”. Det innebir
att eftersom kolonisatorerna inte kan férhandla med dessa Mau-Mau ir
han villig att gora det. Dirfor dr det som den nationella frihetskampens
eftertrupper, denna del av folket som i sjilva verket hela tiden har hort
hemma pd den andra sidan, kommer upp i titen varje gang det skall
forhandlas eller kompromissas - just dirfor att de noga vaktat sig for att
nagonsin bryta kontakten med kolonialismen.

Fore férhandlingarna nojer sig de flesta nationalistiska partier i bista
fall med forklaringar och ursikter for detta "barbari”. De siger aldrig
att folkets kamp 4r berittigad, och det dr inte sillsynt att de privat, i en
mindre krets, gar sa lingt att de fordomer de sirskilt uppseendevick-
ande aktioner som moderlandets press och allminna opinion betecknat
som skindliga. De siger att de vill se allting objektivt och det blir deras
forevindning for en sidan passiv politik. Men i verkligheten dr denna
hallning - som ir typisk for den kolonialiserade intellektuelle och de
nationalistiska partiernas ledare - inte alls objektiv. De fruktar helt en-
kelt att massornas otaliga valdshandlingar inte 4r dgnade att frimja deras
egna intressen. Det finns dessutom en del som inte alls tror att véld-
samma metoder ir effektiva. For dem ir tvekldst varje forsok att med
vald bryta det koloniala fortrycket ett hopplést foretag, ett sannskyld-
igt sjalvmord. I deras forestillningsvirld upptar kolonialisternas strids-
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vagnar och jaktplan ett enormt utrymme. Si fort man siger till dem
att ndgot maste goras ser de framfor sig hur bomber fills 6ver huvudet
pa dem, hur pansaravdelningar och polis gér till aktion ... och forblir
sittande. De ir slagna pé forhand. De behover inte ens demonstrera sin
personliga of6rmdga att uppnd nagot med valdets hjilp, for i sitt dagliga
liv och i alla sina mandvrer utgér de fran denna oférmaga.

(...)

I borjan av kolonialiseringsperioden kunde en enda militdravdeln-
ing ockupera vildiga omraden: Kongo, Nigeria, Elfenbenskusten osv.
Men dagens nationella kamp i kolonierna pagir under helt andra be-
tingelser. Under sin blomstringsperiod betraktade kapitalismen koloni-
erna som leverantdrer av ravaror, vilka i foridlat skick kunde sindas ut
pa den europeiska marknaden. Efter en fas som framfor allt inneburit
kapitalackumulation har kapitalisterna tvingats dndra sin uppfattning
om en affirs rintabilitet. Kolonierna har sjilva blivit en marknad. Deras
befolkning har en viss kopkraft. Om garnisonerna i det liget stindigt
maste forstirkas, samtidigt som handeln stagnerar si att de foridlade
industriprodukterna inte lingre kan exporteras, da r det beviset for att
en militdr [6sning bor avskrivas. En blind och tyrannisk ockupation av
slavhandlartyp ir inte ekonomiskt rintabel f6r moderlandet. Monopol-
kretsarna inom moderlandets bourgeoisi stoder inte en regering som
bara brukar svirdet. Vad moderlandets industriledare och finansmin
véntar sig av sin regering dr inte att den skall decimera den infédda be-
folkningen, utan att den med hjilp av ekonomiska avtal skyddar deras
"legitima intressen”.

Objektivt sitt foreligger det alltsd ett slags intressegemenskap mellan
kapitalismen och de vildsamma krafter som bryter fram i kolonierna.
Dessutom star den kolonialiserade inte ensam mot fortryckaren. Han
kan naturligtvis rikna med politiskt och diplomatiskt bistind frin prog-
ressiva linder. Men langt viktigare dr det oférsonliga krig som de olika
finansgrupperna utkimpar sinsemellan. Berlin-kongressen kunde dela
upp Afrika mellan tre eller fyra imperier. Men i dag 4r det inte sa viktigt
om det ena eller andra omradet i Afrika stir under fransk eller belgisk
overhoghet: vad som betyder nagot dr att de ekonomiska intressesfarernas
granser respektera och skyddas. I stillet f6r massiv artillerield och den
brinda jordens taktik har vi fatt den ekonomiska erdvringstaktiken.
I dag for man inte lingre krig mot den ena eller den andra rebelliska
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sultanen. Man upptrider mer elegant, mindre blodtorstigt. Man beslu-
tar att likvidera Castro-regimen med fredliga medel. Man soker strypa
Guinea, man stortar Mossadeq. Den nationelle ledare som skyggar for
véldet har alltsd fel om han forestiller sig att kolonialisterna "kommer
att massakrera oss allihop". Det dr klart att militdrerna fortsitter leka
med tennsoldater frén erdvringstiden, men finanskretsarna kommer att
snabbt aterféra dem till verkligheten.

Det ir av denna anledning som de resonabla ledarna f6r de national-
istiska partierna uppmuntras att si klart som mojligt ligga fram sina
krav och tillsammans med den koloniala partnern, lugnt och lidelsefritt,
soka en 16sning som respekterar bada sidors intressen. Vi bevittnar dir-
for att denna nationalistiska reformism, vilken ofta framtrider som ett
slags karikatyr pa en facklig rérelse, om den 6verhuvudtaget bestimmer
sig for att gora nagot, brukar hogst fredliga medel: en och annan arbets-
nedliggelse i de fa industrier som finns i stiderna, massdemonstrationer
for att hylla ledaren, bojkott av det lokala kommunikationsnitet eller av
vissa importerade varor. Alla dessa aktioner tjdnar till att utdva ett visst
tryck pa kolonialmakten och ger samtidigt folket vissa mojligheter att
avreagera sig. Man kan tala om ett slags 6vervintringspolitik. Det lyckas
ibland att fa folket att ga i ide. Det 4r da som det ur diskussionerna
kring det grona bordet kan framkomma en politisk valprocess som gor
det mojligt f6r M'ba, Gabons president, att vid sin ankomst till Paris pa
ett officiellt besok hogtidligt yttra: "Gabon har blivit sjilvstindigt, men
mellan Gabon och Frankrike har ingenting férindrats, allt fortsitter som
forut." Det stimmer. Den enda férindring som intriffat dr att M'ba nu
ar president i Gabon, och att han blir mottagen av presidenten i franska
republiken.

I sina stravanden att f de koloniala undersatarna att hélla sig lugna far
den koloniala bourgeoisin 6verallt god hjilp av religionen. Alla de hel-
gon som vint andra kinden till, som forlétit sina fiender, som tdlmodigt
funnit sig i forolimpningar, framhalles som exempel och férebilder. Dir
eliten i de kolonialiserade linderna, dessa frigivna slavar, star i spetsen for
oppositionen slutar det alltid med att de ersitter kampen med ett eller
annat surrogat. De utnyttjar sina briders slaveri for att fa slavhandlarna
att skimmas ndgot eller for att forse de finansgrupper som konkurrerar
med deras fortryckare ett svagt humanistiskt alibi nir de skall ta vid
efter dem. Men aldrig intriffar det att de appellerar direke till slavarna,
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aldrig mobiliserar de dem pa allvar, konkret. Tvirtom, i det avgorande
ogonblicket - dvs. for deras del snarare 6gonblicket da ingenting avgors -
framhiver de hotet om en mobilisering av massorna som det avgorande
vapnet, som genom ett trollslag skulle gora slut pa hela den koloniala
regimen. Naturligtvis finns det inom dessa politiska partier, bland deras
kadrer, verkliga revolutiondrer som tar avstand frin en sadan parodi pa
nationell frihetskamp. Men mycket snabbt reagerar partimaskineriet surt
pa deras kritik och deras initiativ, pd deras vredestbrott. Undan for un-
dan isoleras de for att slutligen helt foras at sidan. Samtidigt fir de, som
om det rorde sig om ett dialektiskt sammantriffande av omstindigheter,
den koloniala polisen 6ver sig. Utan fristad i stiderna - dir de vanliga
medlemmarna drar sig undan dem, sedan partiets ledning desavouerat
dem - hamnar dessa icke 6nskvirda individer med brinnande blick ute
pa landsbygden. Det dr da som de med en svindlande triumfkinsla
uppticker att bondemassorna forstdir dem utan vidare och oférmedlat
stiller dem en fraga som de dnnu inte férberett svaret pa: "Nar sitter vi
i gang?"
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2. Vilka &r féremal for nationellt fortryck?

Enligt Shafak-revisionisterna dr det det kurdiska folket som utsdtts for
nationellt fortryck. Med detta synsitt har man inte forstatt vad nationellt
fortryck innebir. Nationellt fortryck dr det fortryck som de styrande
klasserna i den dominerande nationen utsitter de fortryckta, beroende
och minoritetsnationerna f6r. I Turkiet 4r nationellt fortryck de styrande
klasserna i den dominerande turkiska nationens fortryck, inte bara av
det kurdiska folket, utan av hela den kurdiska nationen och inte ens
enbart av den kurdiska nationen, utan av alla minoritetsnationaliteter.
“Folk” och “nation” 4r inte samma sak. Begreppet folk inkluderar idag
generellt arbetarklassen, fattiga och medelklassbonder, halvproletirer
och den urbana smaborgerligheten. I underutvecklade linder inkluderas
ocksd som en del av folket den revolutionira delen av den nationella
borgarklassen, som utgdr en del av folkets demokratiska revolution mot
imperialism, feodalism och komprador-kapitalism. Begreppet “nation”
ddremot, omfattar alla klasser och skikt, inklusive de styrande klasserna.
Folk syftar, i varje historisk period, till de klasser och skikt som gyn-
nas av revolutionen och bildar de revolutionira leden. Folk ir inte en
social gruppering som dyker upp i en specifik historisk period bara for
att senare forsvinna; det existerar i varje historisk period. Diremot har
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nationer dyket upp tillsammans med kapitalismen samt “i den tilltagande
kapitalismens epok” och kommer att forsvinna i en avancerad socialistisk
fas.

Innebérden av begreppet folk forindras i varje etapp av revolutionen.
Diremot dr inneborden av nationen oberoende av revolutionens speci-
fika etapp.

Idag inkluderas kurdiska arbetare, kurdiska fattig- och mellanbénder,
halvproletirer och den urbana sméborgerligheten samt den revolu-
tiondra delen av den kurdiska borgarklassen, som ska ansluta sig till
folkets demokratiska revolution, i begreppet det Kurdiska folket.

Med undantag for dessa klasser och skikt inkluderas ocksd alla andra
sektioner av den kurdiska borgarklassen och de kurdiska jordigarna i
detta koncept. Vissa 6verdrivet kunniga forstisigpdare pastir att jord-
dgare inte bor betraktas som en del av en nation. Dessutom klickte dessa
herrar till och med den underliga tanken att kurder dnnu inte utgér en
nation pa grund av forekomsten av jordigare i den kurdiska regionen.
Detta ir ett fruktansvirt demagogiskt uttalande och sofisteri. Talar inte
jordigarna samma sprak? Bor de inte pa samma mark? Ar de inte en del
av samma forenade ekonomiska existens eller har fatt samma andliga
bildning? Dessutom uppstir nationer inte nir kapitalistismen nar sin
fulla utveckling utan vid kapitalismens gryning. Nir kapitalismen tring-
er in i ett land och till viss grad férenar marknaderna i en region, da anses
de folkgrupper som finns dir och som redan uppfyller alla andra villkor,
vara en nation. Om sa inte vore fallet skulle alla stabila samhillen i de
underutvecklade linderna och regionerna dir kapitalistisk utveckling ar
begrinsad inte betraktas som nationer. I Kina ridde fram till 1940-talet
ett intensivt tillstind av feodal fragmentering, enligt den beskrivna
logiken skulle man behéva férneka att nationer existerade i Kina tidi-
gare. Fram till revolutionen 1917 hade feodalismen en stark nirvaro pa
landsbygden i Ryssland; denna forstaelse innebir fornekelsen av att na-
tioner existerade i Ryssland. I Turkiet var feodalismen mycket starkare
under befrielsekriget an den ir idag; enligt denna forstéelse skulle man
vara tvungen att dra slutsatsen att det inte fanns nigra nationer i Turkiet
under dessa ar. I Asien, Afrika och Latinamerika existerar feodalismen
i varierande grad; med denna forstéelse skulle det vara nodvindigt att
forneka existensen av nationer dven dir. Uppenbarligen ér tesen om att
kurder inte utgdr en nation fullstindigt absurd fran bérjan till slut, i
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strid med fakta och ocksa skadlig i praktiken. Skadlig, eftersom en sidan
tes endast tjanar de styrande klasserna i de dominerande, exploaterande
och fortryckande nationerna. Dirigenom skulle de ha funnit ett ratefar-
digande for alla privilegier och ojimlikheter till sin férdel och kunna
legitimera det nationella fortrycket och lidandet som de utsitter de
fortryckta, beroende och minoritetsnationaliteterna for. Saledes skulle
den kamp som proletariatet méste fora for nationernas jaimlikhet och
for att avskaffa allt nationellt fortryck, privilegier, osv., kastas éver bord.
Nationernas ritt till sjalvbestimmande skulle 6verges. Imperialisternas
kolonisering av underutvecklade nationer, intervention i deras inre ange-
lagenheter och krinkningar av nationernas ritt till sjilvbestimmande
skulle legitimeras genom tanken att “de inte utgér en nation”. Och i
de multinationella staterna skulle varje form av fortryck och mobbning
fran den dominerande nationen gentemot minoritetsnationaliteterna pd
liknande sitt legitimeras. De som hivdar att det inte skulle finnas ndgon
nation att tala om dir jordégare existerar blaser en fanfar for de domin-
erande nationerna. De som hivdar att kurder inte utgér en nation blaser
i de turkiska styrande klassernas horn. Som bekant haller de turkiska
styrande klasserna fast vid att kurder inte utgér en nation. Genom att
forsvara de turkiska styrande klassernas privilegier, saboterar dessa herrar
det 6msesidiga fértroendet, solidariteten och enheten bland massorna av
arbetande minniskor av olika nationaliteter.

Inte bara det kurdiska folket utan hela den kurdiska nationen ér utsatt
for nationellt fortryck, med undantag for ett fatal stora jordigare och
nagra stora borgare. Kurdiska arbetare, bénder, den urbana sméborger-
ligheten samt sma jordigare lider alla av nationellt fortryck.

Faktum ir att det huvudsakliga mélet f6r nationellt fortryck dr borgar-
klassen i den fortryckta och beroende nationen, eftersom kapitalisterna
och jorddgarna i de styrande nationerna vill 4dga hela landets rikedom
och marknad obestritt. Privilegiet att etablera en stat vill de behalla i
sina egna hinder. Genom att férbjuda andra sprak vill de astadkomma
en “spriklig enhet”, vilket ér kritiskt for marknaden. Borgarklassen och
jorddgarna fran den fortryckta nationaliteten utgér ett viktigt hinder for
detta, eftersom dven de skulle vilja bemistra sin egen marknad, kontroll-
era den och exploatera resurser och minniskors arbetskraft sjilva.

Det ir dessa kraftfulla ekonomiska faktorer som stiller borgarklassen
och jordigare i tva nationer emot varandra. De outtrottliga forsoken fran
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borgarklassen och jordigarna i den styrande nationen att uppritthalla
nationellt fortryck kan forklaras si. Och ddrav kommer det faktum ate
nationellt fortryck riktas dven mot borgarklassen och jordigarna i den
fortryckea nationen.

Idag har fascistiska undantagstillstand fyllt Diyarbakir-fingelset med
demokratiska kurdiska intellektuella och ungdomar frin den kurdiska
borgarklassen. Idag sitter ocksd mindre jorddgare och en del de kurdiska
religiosa ledarna fingslade, eller s jagas de av polisen.

Vad betriffar fatalet stora jordigare, deras kohorter och storborgare,
har de sedan linge etablerat en allians med de turkiska styrande klass-
erna. Alla privilegier ir lika tillgingliga f6r dem som de ir for de turk-
iska styrande klasserna. Armén, gendarmeriet, polisen: alla finns de dill
deras tjinst... En mycket stor del av den kurdiska borgarklassen och de
mindre jorddgarna ir féremal for nationellt fértryck av de turkiska styr-
ande klasserna. Och de moter fortryck dven av de stora kurdiska feodal-
herrarna. Ett fatal stora jordégare tar stora summor i utpressningspengar
fran de sma jorddgarna genom pétryckningar och tving. Det faktum att
den kurdiska borgarklassen och de smi jorddgarna dr rasande pa de stora
feodalherrarna och deras kohorter ar baserat pa dessa tvé faktorer.

Genom att hivda att nationellt fortryck utévas mot det kurdiska
folket, hamnar Shafak-revisionisterna i ett av tva misstag: antingen an-
vinds begreppet kurdiskt folk korrekt och dirfor inkluderas inte hela
den kurdiska borgarklassen och de sma jordigarna inom det; i si fall
forbises det nationella fortrycket som utévas mot den kurdiska borgar-
klassen och de smd jorddgarna och dirmed ges ett indirekt godkinnande
av det, siledes sinker de sig till den turkiska nationalismens linje. Eller
sd inkluderas den kurdiska borgarklassen och de sma jorddgarna felaktigt
i det kurdiska folket som helhet; i detta fall déljs det tunga fortrycket av
det kurdiska folket, som utsitts for klassfortryck utdver nationellt for-
tryck; den nationella rorelsen och klasskampen utmalas som en och sam-
ma sak, och dirmed sinker de sig till den kurdiska nationalismens linje.

Dessutom finns, utéver den kurdiska nationen, minoritets-
nationaliteter som inte sjilva utgdr en nation; och genom att for-
bjuda deras sprak, osv., utévas nationellt fortryck mot dem. Shafak-
revisionisterna ignorerar denna punkt helt.
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3.Vad ar syftet med nationellt fortryck?

Enligt Shafak-revisionisterna ir syftet med nationellt fortryck “att
skrimma det kurdiska folket.” “De pro-amerikanska regeringarna har
genomdrivit grymt fortryck och tortyr for att skrimma det kurdiska
folket.” (min kursivering) Visst ir ett av syftena for de pro-amerikanska
regeringarna att skrfimma det kurdiska folket. Faktum ir att syftet med
deras fortryck dven av det turkiska folket och generellt av hela folket
i Turkiet, inklusive turkar, kurder, armenier, greker, araber, osv., ir att
skrimma dem. Men ir detta syftet med nationellt fértryck? Om det vore
sant, hur skulle fortrycket som utovas mot den kurdiska borgarklassen
och de smi jordigarna forklaras? Vad skulle da vara meningen med att
forbjuda det kurdiska spriket? Om detta vore sant, vilken skillnad skulle
det di vara mellan det fortryck som de pro-amerikanska regeringarna
utévar mot det turkiska folket och det som riktas mot det kurdiska
folket? De pro-amerikanska regeringarna vill ocksa skrimma och for-
nedra det turkiska folket, och de utfor det grymmaste fortryck och tortyr
i detta indamal. Militirdomstolarna 4r fulla av hundratals turkiska arbe-
tare, bonder och intellektuella. Efter hindelserna den 15-16 juni (1970)
utsattes hundratals turkiska arbetare fér barbarisk tortyr av polisen.
De bénder som var inblandade i ockupation av land blev skoningslost
misshandlade pa polisstationer. Ledare kastades i fingelsehalor. Dirfor
ar syftet for de pro-amerikanska regeringarna inte enbart att skrimma
det “KURDISKA FOLKET”. Det ir den politik som genomférs av
alla reaktionira regeringar mot hela det arbetande folket oavsett deras
nationalitet. Utdver det 4r inte bara det kurdiska folket utan hela den
kurdiska nationen (exklusive ett fital av de stora feodalherrarna) féremal
for fortryck och tortyr, inte bara for att skrimma dem utan for ett mer
grundliggande syfte. Vad dr det syftet? I sitt mest generella uttryck ar
det syftet att 4ga hela marknaden och alla landets materiella rikedomar
obehindrat. Det dr att erhalla nya privilegier, att utvidga och anvinda de
gamla till fullo. For detta dandamal dgnar borgarklassen och jordigarna
i den styrande nationen stora anstringningar pa att bibehélla landets
politiska grinser. De vill till varje pris forhindra att regionerna dir de
olika nationaliteterna bor separeras frin landet. En av férutsittningarna
for att utveckla handeln fullt ut 4r ett enhetligt sprak. Med det som mal
vill borgarklassen och jordigarna i den styrande nationen att deras sprak
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talas 6ver hela landet och de anvinder till och med vald for att detta
ska accepteras. Med kamrat Stalins ord, “vem kommer att kontrollera
marknaden”, det ir fragans kidrna. Paroller som “nationell enhet” och
“odelbar enhet och integritet for staten tillsammans med dess land och
nation” dr uttryck for borgarklassens och jordigarnas sjilviska intressen
och deras 6nskan att villkorslost kontrollera “marknaden”. Det nation-
ella fortryck som utférs for att kontrollera marknaden av borgarklassen
och jorddgarna samt det nationella fortrycket som utférs av den styr-
ande byrédkratin for “kastindamal” stricker sig till approprieringen av
demokratiska rittigheter, inklusive massmord (det vill siga folkmord). I
Turkiet har det forekommit manga exempel pé folkmord.

Alltsd, fortrycket mot arbetarna i den fortryckea nationaliteten antar
en sammansatt karaktdr. For det forsta det klassfortryck som utférs mot
arbetande minniskor for att exploatera dem ytterligare och f6r att under-
trycka klasskampen; For det andra det nationella fortryck som utfors
mot nistan alla klasser frin minoritetsnationerna och dess nationaliteter
i de syften som nimnts ovan, nimligen nationella syften. Kommunister
maste skilja mellan dessa tva former av fortryck. Detta f6r att exempel-
vis den kurdiska borgarklassen och de sma jordigarna ir for den forsta
typen av fortryck, medan de motsitter sig den andra typen. Vi dr dock
emot bada formerna av fortryck. Vi stédjer den kurdiska borgarklassens
och de smé jordigarnas kamp for att avskaffa det nationella fortrycket,
men 4 andra sidan méste vi ocksa kimpa mot dem for att avskaffa klass-
fortrycket. Shafak-revisionisterna framstiller nationellt och klassfortryck
som om det vore samma sak.

(...)

5. De som foresprakar nationellt fortryck i Turkiet och
deras medbrottslingar

I vart land idr de verkliga foresprakarna for nationellt frtryck den stora
turkiska borgarklassen, det vill siga det 4r av komprador-typ, samt jord-
dgarna. De amerikanska imperialisterna stédjer deras politik och driver
pa deras nationella fortryck och rasism. Men den turkiska borgarklassens
mellanskikt, som har en nationell karaktir, deltar med mer forfinade och
16mska metoder i samma brott. Som kamrat Lenin uttryckte det:
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"[de] nirmar sig sprikfrigan pa samma sitt som de nirmar sig alla politis-
ka fragor - som hycklande kringresande forsiljare, som striicker ut en hand
(opper) till demokratin och den andra (bakom ryggen) till feodalherrarna

och polisen.”

Medan de 4 ena sidan motsitter sig den feodala piskan i statens hidnder
genom att hivda att den inte kommer att vara till ndgon nytta, kan de
inte avstd fran att foresld mer forfinade och artiga metoder for nationellt
fortryck.

? Forstorelsen av broderskapet mellan turkar och kurder, baserat pé his-
toriska rotter, raseringen av den nationella enheten i Turkier och Turkiets
territoriella integritet, i vilken form det in tar, skulle leda till konsekvenser
som strider mot bide turkars och kurders verkliga intressen och stirka impe-
rialismens position i denna del av viirlden” (min kursivering)

Ar detta inte exakt den dominerande nationens chauvinism? Att posera
till f6rman for jimlikhet mellan nationer i ord, men i verkligheten end-
ast erkdnna turkar privilegiet att bilda en stat och avskaffa kurders ritt till
det samma med demagogiska borgerliga slagord, sasom “nationell enhet”
och “territoriell integritet”, 4r detta inte att forsvara ojimlikhet mellan
nationer och den turkiska borgarklassens privilegier? Socialister motsit-
ter sig alla privilegium som gynnar en nation och ojimlikhet. Men i
Turkiet har bildandet av en nationalstat alltid varit ett privilegium for
den turkiska nationen och fortsitter fortfarande vara det. Vi kommun-
ister forsvarar inte heller detta privilegium, precis som vi inte forsvarar
nigra andra privilegier. Vi forsvarar och kommer fortsitta forsvara den
kurdiska nationens ritt att bilda en stat med all vér kraft. Vi kommer att
respektera denna rittighet till slutet; vi stdder inte turkarnas privilegi-
erade stillning over kurder (och 6ver andra nationaliteter); vi utbildar
massorna att utan tvekan erkdnna denna rittighet och att avvisa ritten
att bilda en stat som ett privilegium f6r ndgon enskild nation pa grund
av dess monopol. Kamrat Lenin papekar att:

”Om vi i vér politiska agitation inte frimjar och foresprikar parollen om

ritten till utbrytning, kommer vi att spela i hinderna, inte bara borgarklas-
sen, utan ocksa de feodala jordigarna och fortryckarnationens absolutism.”

Medan de & ena sidan poserar som motstindare till privilegier, omfam-
nar vart borgerliga mellanskikt av nationell karaktir och véra social-
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opportunister med bada hinderna, [6mskt och svartsjuke, de privilegier
som gynnar den turkiska borgarklassen. Dessa hycklande handelsmin
stricker ut en hand (6ppet) till demokratin och den andra (bakom
ryggen) till reaktiondrerna och polisens agenter, till ohimmad och fan-
atisk turkisk nationalism, feodal rasism, och blir deras medlopare.

(...)

8. Den kurdiska nationella rorelsen

De nationella rérelserna i Turkiet 4r inte nya och de bestér inte endast
av den kurdiska rorelsen. De bérjade redan innan det osmanska sam-
hillets kollaps och har fortsatt fram till idag. Bulgarer, greker, ungrare,
albaner, kurder, armenier, araber, jugoslaver, ruméner har alla upprepade
ganger rest sig mot den dominerande turkiska nationen inom den os-
manska staten; historien har fort alla, utom den kurdiska rorelsen, till
en viss upplosning. Idag, inom Turkiets grinser, dr den nationella rorelse
som dnnu inte har [6sts den kurdiska rorelsen. Den naturliga tendensen
hos den nationella rorelsen i Turkiet har ocksa varit bildandet av stater
med nationell enhet. Kapitalismen, som ljudlost steg in i livet i Osteur-
opa och Asien i slutet av 1800-talet och bérjan av 1900-talet, har vicke
de nationella rérelserna i dessa regioner. I samklang med kapitalismens
och varuproduktionens utveckling, har de andra nationerna inom Turk-
iets grinser separerat sig frin Turkiet och organiserat sig i separata na-
tionella (eller multi-nationella) stater, med undantag f6r armenierna,
som slaktades och drevs bort frin sitt land urskillningslst &r 1915 och
1919-20.

Lausannefreden delade upp kurderna mellan olika stater. Imperial-
isterna och den nya turkiska regeringen definierade grinserna genom
att kopsla och trampade pa den kurdiska nationens ritt till sjilvbestim-
mande, trotsade den kurdiska nationens egna onskningar och bojelser.

Siledes delades den kurdiska regionen upp mellan Iran, Irak och
Turkiet.

Hir bor en annan punkt uppmirksammas: Delandet av Kurdistan 7
strid med dess ritt till sjilvbestimmande ir utan tvekan en historisk ordtt-
visa. Och, som kamrat Lenin uttalade vid ett annat tillfille, ar uppgif-
ten for kommunistpartierna i sidana fall att oavbrutet protestera mot
denna orittvisa och att férdéma hela den styrande klassen. Men det vore
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tankl6st att inkludera upprittelsen av en sidan orittvisa i programmet.
Detta for att det finns ett stort antal exempel pé historiska orittvisor som
sedan linge har forlorat sin karaktir som samtida fragor. “Sa linge dessa
inte 4r historiska ordttvisor som fortsitter att direkt hindra social utveck-
ling och klasskamp”, bér inte kommunistpartierna ater lyfta dem, det
skulle avleda arbetarklassens uppmirksamhet frin mer grundliggande
fragor. Den historiska orittvisa som vi nimnde ovan har redan férlorat
sin karaktir av att vara en dagsaktuell fraga. Darfér bor inte kommun-
ister uppvisa dumhet och brist pi omdome genom att kriva dess rittelse.

Inom Turkiets grinser, som faststilldes av Lausannefreden, har den
kurdiska nationella rorelsen fortsatt. Da och da har uppror forekommit.
De mest betydelsefulla av dessa har varit 1925 ars Sheik Said-uppror,
1928 ars Agri-uppror, 1930 ars Zilan-uppror och 1938 ars Dersim-
uppror. Dessa rorelser hade, férutom en “nationell” karakeir, aven en
feodal karaktir: feodalherrarna, som hade varit envildiga fram till dess,
drabbade samman med centrala myndigheter, som hade bérjat under-
griva deras suverdnitet. Detta var den visentliga faktorn som drev fe-
odalherrarna att resa sig mot centralmakten. Stillda infor de centrala
myndigheter som de turkiska styrande klasserna férfogade 6ver, smilte
den kurdiska borgarklassens onskan att kontrollera “sin egen” interna
marknad samman med feodalherrarnas 6nskan om suverinitet. Nir det
giller varfor bondemassorna deltog i dessa rorelser i stor skala, berodde
detta pa nationellt fortryck. Som kamrat Stalin papekade, det nationella
fortryckets politik “avleder de breda massornas uwppmérksambhet frin det
sociala problemet mot borgarklassens och proletariatets 'gemensamma’ prob-
lem. Detta skapar i sin tur en atmosfir lamplig for spridningen av lognen
om ‘intressenas harmoni, for att dilja proletariatets (och bondernas) klass-
intressen och for att andligt forslava proletariatet (och bonderna).”

Av alla dessa skil forenades de feodala kurdiska hévdingarna, den
vixande kurdiska borgarklassen och de intellektuella samt de kurdiska
bonderna mot den turkiska borgarklassen och jordigarna som kon-
trollerade den nya staten, och mot den styrande byrakratin, som agerade
i samarbete med dem. Den turkiska borgarklassen och jorddgarna, herrar
i den nya staten, gick vidare med att ateruppliva rasismen och sprida den
i varje stir. De skrev om historien frin grunden, uppfann en rasistisk och
absurd teori om turkarna som alla nationers ursprung. Ursprunget for
alla sprak var ocksd turkiska (!). Teorin om “Solspraket” diktades ihop
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for att bevisa detta. Turkarna var den hirskande nationen (egentligen var
det de turkiska styrande klasserna som hirskade): minoriteternas plike
var att lyda dem. Att tala ndgot annat sprak dn turkiska var forbjudet.
Alla demokratiska rittigheter for de nationella minoriteterna upphivdes,
och varje form av fornedring eller utarmning av dessa folk berittigades.
De som var kurdiska gavs férnedrande namn. Man anstringde sig for
att sprida turkisk chauvinism bland de turkiska arbetarna och bénderna,
och detta var relativt framgingsrikt. Undantagslagarna som inférdes
over hela landet, antog sdrskilt strikta former i 6st. Den kurdiska re-
gionen beskrevs ofta som en “férbjuden militirzon”, osv. Som en reak-
tion pd den dominerande nationens chauvinism stirktes oundvikligen
den fortryckta nationens nationalism. Det var oundvikligt att detta drev
de kurdiska bénderna in i den egna nationens borgarklass och feodala
hévdingars led. Det kurdiska folket, varav de allra flesta inte ens talade
turkiska, och sirskilt de kurdiska bonderna, reagerade naturligtvis vald-
samt mot dmbetsminnen for detta nya styre som fortryckte, f6rédmju-
kade och tyranniserade dem precis som en kolonial guvernér. Av nod-
vindighet férenades denna rittfirdiga reaktion av bonderna i slutindan
med reaktionen frin de feodala kurdiska hovdingarna och den kurdiska
borgarklassen. Och sa féddes de kurdiska upproren.

Kommunisterna stédjer de progressiva och demokratiska elementen i
dessa uppror — de som ir riktade mot fortryck och fortryckarnationens
politik, mot ojimlikhet och privilegier. Men de motsitter sig de feo-
dala hévdingarnas vilja att sikra sin suverinitet liksom borgarklassens
kamp f6r sin egen overldgsenhet; och de forsvarar inte privilegierna och
overhogheten for borgarklassen och jordidgarna i ndgon nation. Vid den
tiden stddde Turkiets kommunistparti (TKP) helhjirtat den nationella
fortryckarpolitik som de turkiska styrande klasserna drev eftersom par-
tiet f6ljde en felaktig linje. Istillet for att forena den miktiga och rittvisa
reaktionen frin de kurdiska bonderna mot nationellt fortryck med prole-
tariatets ledarskap, svansade partiet efter den turkiska borgarklassen och
jorddgarna och asamkade dirmed stor skada for enheten mellan arbe-
tare frin de tva nationaliteterna; och bland de kurdiska arbetande folket
sadde de fron av misstro gentemot de turkiska arbetarna och bénderna.

De som appladerar den turkiska statens barbariska kuvande av de
kurdiska upproren och de efterféljande massakrerna som en “progres-
siv”, “revolutionir” rorelse riktad mot feodalism 4r obotliga national-

62

ister for fortryckarnationen. Sidana minniskor viljer att bortse fran det
faktum att den nya turkiska staten inte bara angrep de feodala kurdiska
hévdingarna utan ocksd brutalt attackerade hela det kurdiska folket,
inklusive kvinnor och barn. Sidana minniskor glémmer att den nya
turkiska staten, medan den genomfoérde dessa massakrer, faktiskt var
ganska vinligt instdlld mot de feodala hovdingar som inte motsatte sig
den och att den genomférde en politik for att stirka och stédja dem.
Sadana minniskor viljer att bortse fran den extremt viktiga skillnaden
mellan de faktorer som tvingade de kurdiska bonderna att géra uppror
och de faktorer som tvingade de kurdiska feodalherrarna att géra uppror.

Det finns ocksd sa kallade kommunister som forsoker forsvara de
turkiska styrande klassernas nationella fértryckarpolitik genom att hivda
att det brittiska imperialisterna lag bakom Sheik Said-upproret. Hir ska
vi inte diskutera om det brittiska imperiet lag bakom det eller inte. Men
vi ska diskutera om den nationella fortryckarpolitiken kan stédjas pa
grundval av ett sidant pastiende. Lat oss anta att det brittiska imperiet
var inblandat i Sheik Said-upproret. Under sadana omstindigheter, vad
borde kommunistrorelsens stindpunkt ha varit? For det forsta borde det
ha varit att motsitta sig de turkiska styrande klassernas kuvande av den
kurdiska nationella rorelsen med vald, att bedriva en aktiv kamp mot
detta, och att kriva att den kurdiska nationen sjilv fir bestimma om
de ska bilda sin egen stat. I praktiken skulle detta ha inneburit att det
borde ha gt rum en allmin folkomréstning i den kurdiska regionen,
utan inblandning utifrin, och att den kurdiska nationen, pa detta eller
nigot liknande sitt, sjilva fick avgora om de skulle uttrida. Den kom-
munistiska rorelsen skulle forst ha kimpat for tillbakadragandet av alla
militdra styrkor som skickades for att kuva den kurdiska rorelsen, for
att forhindra allt ingripande 6verhuvudtaget i den kurdiska nationens
sjilvbestimmande; och den skulle ha aktivt bekdmpat den turkiska styr-
ande klassen, gatt bland massorna for att avslgja dess politik av kuvande,
fortryck och intervention. Fér det andra skulle den ocksa ha avslojat for
massorna de brittiska imperialisternas taktik att spela ut nationaliteter
mot varandra och den skada detta asamkar arbetande minniskor av alla
nationaliteter och deras enhet, den skulle ha aktivt kimpat mot den
brittiska imperialismens inblandning i interna angeligenheter. For det
tredje skulle den ha utvirderat den kurdiska nationens utbrytning “uti-
fran angeligenheten for proletariatets klasskamp, for social utveckling
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och for socialismen som helhet,” och dragit slutsatser om huruvida man
faktiskt skulle stodja utbrytningen. Om det hade ansetts fordelaktigt for
proletariatets intressen, skulle det ha bedrivit propaganda for detta dnda-
mail bland de kurdiska arbetarna och bénderna; och de kurdiska kom-
munisterna skulle sirskilt ha bedrivit propaganda bland sitt eget folk for
enhet, och kimpat mot f6rs6ken att underordna kampen mot nationellt
fortryck till stirkandet av mullorna, feodalherrarna osv.

Det nationella fortrycket som utdvas av de turkiska styrande klasserna
har fortsatt fram till idag. Och det fortsitter fortfarande. Parallellt med
detta har ocksi den kurdiska nationella rorelsen fortsatt, med skillnaden
att en del av de kurdiska feodalherrarna har gatt 6ver till de turkiska
styrande klassernas led. Dessutom har vissa kurdiska storborgare, vars
antal dr extremt begrinsat, gatt med i de turkiska styrande klassernas
led. Den kurdiska borgarklassen har vixt sig stark, medan det feodala
inflytandet 6ver den kurdiska nationella rérelsen har forsvagats. Idag
leder de kurdiska intellektuella och de sma jordigarna som har antagit
deras ideologi den forstirkta kurdiska borgarklassen och den kurdiska
nationella rorelsen. Nir det giller de kurdiska arbetarna och bénderna
sd dr de, jamfort med tidigare, relativt mer fria fran den kurdiska borgar-
klassens och jorddgarnas inflytande. Marxist-Leninistiska idéer har borjat
fa fiste bland de kurdiska arbetarna, fattighonderna och intellektuella,
och sprids snabbt.

Under dessa férhillanden, hur bér den kommunistiska rérelsen i
Turkiet forhalla sig till den kurdiska nationella rérelsen? Vi gar vidare till
den punkten nu och ska underséka Shafak-revisionisternas linje, som ir

felaktig och skadlig f6r folkens enhet.

10. Inom den kurdiska nationella rorelsen stravar
borgarklassens och de sma jorddgarnas “positiva’
handlingar mot att starka nationalismen.

Generellt sett i varje nationell rorelse och specifikt inom den kurdiska
nationella rorelsen 4r det verkliga mélet f6r borgarklassen att uppna sin
egen dverhdghet. Det verkliga malet f6r den 4r att kontrollera marknaden
och monopolisera den materiella rikedomen osv. i sin region. Det ir
strdvan att uppnd ojamlikhet och egna privilegier och att sikra sin egen
nationella utveckling. Borgarklassen och, i den man de deltar i den na-
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tionella rorelsen, jordigarna, kriver siledes ojimlikhet och privilegier
till sin egen fordel. De vill appropriera de demokratiska rittigheterna
hos andra nationer. De vill utéva nationellt fértryck mot dem som ir
svagare och mindre miktiga dn dem sjilva. De strivar efter att segregera
proletirerna med nationella barridrer och fa proletariatet och andra ar-
betare frin den egna nationen att ovillkorligt stodja deras nationalistiska
ambitioner. De vill ersitta proletariatets och demokratins internationella
kultur med sin egen nationella kultur; de vill utveckla den nationella
kulturen (det vill siga den hirskande borgarklassens kultur), féda pro-
letariatet och arbetarna med den nationella kulturen och gora dem till
ovillkorliga anhingare av sina egna klassmal.

Borgarklassen och jordigarna stir emot den historiska tendensen
till nationernas assimilering, utan att ta hinsyn till frigan om tvangs-
assimilering; det vill siga, de motstir spontan assimilering, de motstar
det spontana utplanandet av nationella skillnader, de motstir arbetarnas
enhet och sammanslagning av arbetare i ett specifikt land frén alla na-
tionaliteter i forenade arbetarorganisationer, och istillet vill de dela upp
proletirerna enligt nationalitet och férena proletirerna fran sin egen na-
tion inte i klassorganisationer utan i “nationella organisationer” och for
sina egna klassmal.

Inom den kurdiska nationella rérelsen idag dr det omajligt att inte
se, vid sidan av det allminna demokratiska innehillet, de reaktionira
strivandena, liknande de ovan, som strivar till att stirka nationalismen.
Det hir ir borgarklassens och jorddgarnas strivanden, de som leder den
kurdiska nationella rorelsen.

Shafak-revisionisterna har helt ignorerat borgarklassens och jordigar-
nas “positiva” handlingar som strivar till att stirka nationalismen inom
den kurdiska nationella rérelsen. Enligt Shafak-revisionisterna dr den
rérelse som utvecklas i den kurdiska regionen i Turkiet inte en nationell
rorelse, med sina progressiva och reaktionira aspekter, utan en helt prog-
ressiv folkrorelse som fors mot “nationellt fortryck och assimilering” och
for “demokratiska rittigheter, jimlikhet mellan nationer och sjilvbestim-
mande.” P4 sa sitt ger Shafak-revisionisterna stdd at den nationalistiska
och antiproletira strivan hos den kurdiska borgarklassen och de smi
jorddgarna och genom att f6lja dem himmar de solidariteten mellan de
tva folken. Shafak-revisionisternas turkisk-chauvinistiska linje har for-
sonats med kurdisk nationalism.
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11. Vilken hallning bér det klassmedvetna proletariatet i
Turkiet inta gentemot den kurdiska nationella rorelsen?

For det forsta bor det papekas att det klassmedvetna proletariatet i
Turkiet, oavsett dess nationalitet, inte bor inta en position under den
borgerliga nationalismens fana. Med kamrat Stalins ord: "Det medvetna
proletariatet har sin egen beprovade fana och det kan inte finnas ndgot skil
[for det att inta stillning under borgerlighetens fana.”

For det andra bor det klassmedvetna proletariatet i Turkiet, oavsett
dess nationalitet, striva efter att samla massorna av arbetare och bonder
runt sin egen fana och leda den klasskamp som alla arbetande klasser
for. Pi staten Turkiets grund ska det forena proletirer och det arbetande
folket fran alla nationer i Turkiet inom gemensamma klassorganisationer.

For det tredje bor det klassmedvetna proletariatet i Turkiet, oavsett
dess nationalitet, ovillkorligen stddja det allminna demokratiska inne-
hall i den kurdiska nationella rérelsen som rikear sig mot fortryck, tyran-
ni och privilegier hos den turkiska hirskarklassen samt avligsnandet av
alla former av nationellt fortryck och jimlikhet mellan nationer. Det
bor beslutsamt och ovillkorligen stodja rorelserna for de andra fortryckea
nationaliteterna som strivar i samma rikening.

For det fjirde bor det klassmedvetna proletariatet i Turkiet, oavsett dess
nationalitet, forbli helt neutralt mot kampen som fors av borgarklassen
och jordigarna av olika nationaliteter for att sikra dess egen Gverhoghet
och privilegier. Det medvetna proletariatet i Turkiet ska aldrig stodja
den tendens inom den kurdiska nationella rérelsen som strivar efter att
stirka kurdisk nationalism; det ska aldrig bistd borgerlig nationalism; det
ska pd inget sitt stddja den kamp som den kurdiska borgarklassen och
jorddgarna foretar sig for sin egen 6verhdghet och sina egna privilegier;
det ska noja sig med att stddja det allminna demokratiska innehéllet i
den kurdiska nationella rérelsen och inte g vidare bortom det.

Shafak-revisionisterna framstiller den kurdiska nationella rérelsen,
i vilken det finns olika element, som en homogen “kurdiska folkets”
rorelse och framstiller den som en rorelse som ir helt och hillet prog-
ressiv; genom att inte specificera vilka delar som ir progressiva och vilka
som ir reaktionira, eller den punkt efter vilken den reaktionira strivan
hos borgarklassen och jordigarna tar 6ver, drar de exakt de slutsatser
som gynnar borgarklassen och jordigarna. Dirmed, i forhéllande till
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det turkiska proletariatet generellt sett, och det kurdiska proletariatet
specifike, gor Shafak-revisionisterna eftergifter gentemot den kurdiska
borgarklassen och jordigarna! Imorgon, nir den kurdiska borgarklassen
och jordigarnas “positiva handling” gér sig tydligare kind, ir vi nyfikna
pa vad Shafak-revisionisterna skulle gora. Men egentligen 4r det redan
tydligt vad de kommer att géra! De kommer ovillkorligen att sluta sig till
de turkiska nationalisterna.

Lat oss dven klargora denna punkt: kommunister gor alltid och ab-
solut skillnad mellan nationalismen hos ett fortrycke folk och hos ett
fortryckande folk och mellan nationalismen hos en liten nation och hos
en stor nation.

Kamrat Lenin har féljande att siga om dmnet:

"Vad giiller den andra typen av nationalism har vi, som tillhor en stor na-
tion, néstan alltid varit skyldiga, i historisk praxis, till ett oindligt antal
vildshandlingar; dessutom begir vi vild och forolimpningar ett oindligt
antal ginger utan att mdirka det.”

"Diirfor mdste internationalismen frin fortryckares eller stora’ nationers
sida, som de kallas (ﬁl:t de endast dr stora i sitt vild, endast stora som
mobbare), besti inte bara i att iakta formell jamlikher mellan nationerna
utan till och med i en oj[z'mlz'k/ﬂet mot fb’rtryckﬂren, den stora nationen, som
maste kompensera for den ojimlikhet som faktiskt foreligger i praktiken.
Den som inte forstdr detta har inte forstitt den verkliga proletira instilln-
ingen till den nationella frigan, han dr fortfarande visentligen smiborgerlig
i sitt synsitt och kommer dirfor sikerligen att sjunka ner till det borgerliga
synsiittet.”

Kamrat Lenin fortsitter med f6ljande:

"Ingenting hindrar utvecklingen och stirkandet av den proletira klass-
solidariteten si mycket som nationell orvittvisa; 'krinkta' nationaliteter dr
mer in ndgot annat berérda av kéinslan av jimlikhet och krinkningen av
denna jimlikhet, dven om det bara ir genom forsummelse eller skamr — rill
kriinkningen av den jimlikbeten av deras proletira kamrater. Diérfor ir det
i detta fall bittre atr dverdriva én art underdriva medgivanden och mild-
het gentemot de nationella minoriteterna.” (Frigan om nationaliteter eller
'autonomisering' [forzsart], utvalda verk, Volym 3, s. 690.)

Ar det som Shafak-revisionisterna gdr nigot som ens liknar det som
kamrat Lenin foreslir? Nej, inte alls! Shafak-revisionisterna f6ljer idag
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en linje som visentligen 4r turkisk nationalism; med ett stort matt av
demagogi trampar de hinsynslost pd den kurdiska nationens ritt till
sjalvbestimmande; och de tar foretridare for turkisk chauvinism som
sina fanbirare. Det de gor stir helt i strid med det som kamrat Lenin
foresprakar.

Tidigare har vi nimnt att den allméinna tendensen f6r varje nationell
rorelse dr att bilda en oberoende nationalstat, att kraven for kapital-
ismen och varuproduktionen bist tillgodoses pa detta sitt och att de
mest djupgiende ekonomiska faktorerna verkar i denna riktning. Den
allmidnna tendensen for den kurdiska nationella rorelsen ror sig ocksd
i riktning mot att bilda en oberoende nationalstat. Emellertid 4r den
allmidnna tendensen en sak och de konkreta kraven som formuleras av
en nationell rorelse en annan. De konkreta kraven motsiger inte denna
allminna tendens. Men varje nationell rorelse behéver inte vilja denna
allminna tendens — nimligen att bilda en separat stat — som sitt konkreta
mal. Det finns otaliga faktorer som avgdr om detta hinder. Forhéllandet
mellan krafterna i landet och globalt, 6verviganden hos borgarklassen
och jorddgarna av olika nationaliteter inom landet angiende sina egna
intressen, karaktdren av det nationella fortrycket, taktiska dverviganden,
osv. — alla sadana faktorer avgor de konkreta mal som formuleras av en
nationell rorelse.

I Turkiet har den kurdiska nationella rorelsen dnnu inte 6ppet for-
mulerat kravet pd secession. For niarvarande dr de krav som 6ppet har
formulerats av den kurdiska nationella rérelsen erkinnandet av det kurd-
iska spraket (i lisning, skrivning och tal), radiosindningar pa kurdiska,
avligsnandet av hinder f6r den fria spridningen av “nationell kultur” (i
verkligheten den kurdiska borgarklassen och jordigarnas kultur), slutet
pa assimileringspolitiken, tillging till skolor som erbjuder undervisning
pa kurdiska, erkinnande av ritten till sjilvbestimmande, osv. De olika
skdl som vi gitt in pa ovan forhindrar den kurdiska nationella rérelsen
fran att oppet formulera kravet pa secession; dirfor dr det, dtminstone
for ndrvarande, inte korrekt att siga att det inte 4r det kurdiska folket
utan den kurdiska nationen som kidmpar for sjilvbestimmande.

Genom att halla fast vid detta bortser vi inte alls fran den kraftfulla
onskan bland den kurdiska borgarklassen och de sma jorddgarna att
bryta sig loss. Men vi hivdar att denna 6nskan inte har blivit det 6ppna
kravet hos den nationella rérelsen. Till exempel har den nationella rorel-
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sen i Nordirland idag faktiskt 6ppet formulerat kravet pa secession. Den
kurdiska nationella rorelsen i Turkiet hade ocksa, i ett tidigare skede,
oppet framfort kravet pa secession, osv. Det faktum att den kurdiska
nationella rorelsen idag inte 6ppet har formulerat kravet pa detta betyder
inte heller att den inte kommer att gora det vid ett senare tillfille.

Vidare ir olika kompromisser méjliga mellan de borgerliga och jord-
dgande klasserna i de tva nationerna; lit oss inte heller bortse fran detta.
Barzani-rorelsen i Irak har exempelvis nojt sig med partiell autonomi.
Dessutom, medan en del av den kurdiska nationella rérelsen kan kriva
secession kanske en annan del inte gor det. Foljaktligen, lat oss inte rulla
upp vara byxben innan vi har floden i sikte.

12. Lat oss inte forneka inflytandet av den dominerande
nationens nationalism dver de turkiska arbetarna och
bénderna.

Shafak-revisionisterna hivdar att “alla arbetare och bionder i Turkier”
stdder det kurdiska folkets (!) kamp, kampen “mot politiken for na-
tionellt fortryck och assimilering”, och kampen “f6r demokratiska rittig-
heter, likhet mellan nationaliteter och for sjilvbestimmande” (min kur-
sivering - [.K.).

Hir har den konkreta verkligheten forratts till f6rmén for férskonade
meningar. For det forsta, it oss korrigera felet att, bortsett fran “alla
arbetare och bonder i Turkiet”, inte ens det klassmedvetna proletariatet
under alla omstindigheter bér stodja kampen “for sjilvbestimmande”
(inte ritten till sjilvbestimmande). Det bor stodja secession om det, i
den konkreta situationen, dverensstimmer med den kamp som fors av
proletariatet med socialismen som maél; om inte bér det respektera den
kurdiska nationens krav pa secession och acceptera secession utan att
aktivt stodja den. Vi ska dterkomma till denna punke senare.

Dessutom kan vi inte pastd att “alla arbetare och bonder i Turkiet”
idag stdder ens de mest rittvisa och progressiva kraven frin den kurdiska
nationen. Detta 4r bara nigot som ir dnskvirt och inte, tyvirr, nagot
som faktiskt existerar. Med nationalistisk demagogi har medvetenheten
hos de turkiska arbetarna och bénderna i hog grad blivit forblindad av
de turkiska styrande klasserna. Aven synen hos de mest avancerade el-
ementen inom proletariatet har i stort sett formérkats av den dominanta
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nationens nationalism, for att inte nimna bénderna. Uppgiften som
kommunisterna i Turkiet star infor 4r saledes att forstéra den turkiska
nationalismen och befria arbetarna och bonderna frin resterna av alla
former av borgerlig nationalism. Alla vigval som leder till f6rsummelsen
eller férminskandet av denna uppgift 4r endast skadliga med avseende
pa klasskampen.

15.“Sjélvbestdmmande”, ratten till sjalvbestdmmande

“Sjalvbestimmande” och “ritten till sjilvbestimmande” ir olika saker.
“Sjalvbestimmande” betyder att utbryta, att bilda en sjilvstindig stat.
Diremot innebir “ritten till sjilvbestimmande”, som vi papekade ti-
digare, “ ritten att bilda en sjilvstindig stat” Det som kommun-
isterna ovillkorligen forsvarar under alla omstindigheter dr “ritten till
sjalvbestimmande,” det vill siga ritten att bilda en sjilvstindig stat.
“Ritten till sjilvbestimmande” och “sjilvbestimmande,” eller med an-
dra ord: “ritten att bilda en separat stat” och “att bilda en separat stat” far
aldrig forvixlas. Aven om kommunisterna forsvarar det forsta under alla
omstindigheter, maste den kommunistiska rorelsen, med kamrat Lenins
ord, “besluta om den senare frigan uteslutande utifrin dess fortjinster i
varje siirskilt fall i enlighet med intressena for den sociala utvecklingen som
helhet och med intressena for proletariatets klasskamp for socialism.”

Vad ir Shafak-revisionisternas stdindpunke? Att forsvara folkets ritc
att gora revolution (!), att trampa pd nationernas ritt till sjilvbestim-
mande. Dessutom, genom att siga att “den kurdiska nationens ritt
till sjalvbestimmande kan inte skiljas frin kampen mot imperialismen
och frin kampen for den agrara revolutionen, som vilar pa de fattiga
bonderna”, gor de till och med ritten till sjdlvbestimmande beroende
av forutsittningarna. Glém inte, detta dr losningen (!) som Shafak-
revisionisterna foresldr for den nationella fragan.

16. Nér stoder det klassmedvetna proletariatet i Turkiet
den kurdiska nationens secession?
Néar gor det inte det?

Oavsett dess nationalitet betraktar det klassmedvetna proletariatet i
Turkiet frigan om den kurdiska nationens bildande av en separat stat
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utifran utvecklingen och stirkandet av revolutionen. Om den kurdiska
nationens bildande av en separat stat kommer att 6ka méjligheterna till
utvecklingen och framgéingen for folkets demokratiska revolution under
proletariatets ledning i turkiska Kurdistan, da kommer det klassmed-
vetna proletariatet i Turkiet, oavsett dess nationalitet, att stodja utbryt-
ningen. Om secessionen kommer att férdréja och forsvara utvecklingen
och framgangen f6r folkets demokratiska revolution under proletariatets
ledning, di kommer det klassmedvetna proletariatet, oavsett dess na-
tionalitet, inte att stodja secessionen. Lat oss anta att den kommunistiska
rorelsen som utvecklas i vart land snabbt skulle fa fiste bland bénderna
i Kurdistan, att den agrara revolutionen utvecklades snabbt och spreds,
och att den revolutionira rérelsen utvecklades snabbare i den kurdiska
regionen dn i den vistra regionen; under sidana omstindigheter skulle
kvarhallandet av den kurdiska regionen inom Turkiets grinser endast
himma revolutionen i denna region genom de hinder som orsakats av
den turkiska borgarklassens och jordigarnas statsapparat. Eller, lat oss
tinka oss att rod politisk makt uppstod i olika omriden i Kurdistan
medan revolutionen i vist utvecklades i en laingsammare takt. Under
dessa forhallande, dterigen, skulle de turkiska styrande klassernas repres-
sion och deras stat ha fordrdjt och hindrat revolutionen som utvecklades
i 6st. I sd fall skulle utbrytningen av st accelerera och stirka revolu-
tionens utveckling. En sidan situation, genom att paskynda revolution-
ens utveckling i vist och ost, skulle sikerligen péverka och paskynda
revolutionens utveckling i andra linder i Mellandstern ocksa. I en sidan
situation skulle det klassmedvetna proletariatet i Turkiet, oavsett dess
nationalitet, efterstriva och forsvara den kurdiska nationens secession
och sikerstilla forutsittningarna fér dnnu snabbare utveckling av den
revolution som snabbt utvecklades i Kurdistan.

A andra sidan, om revolutionen utvecklades snabbare i de andra re-
gionerna och langsammare i den kurdiska regionen; om Kurdistans se-
cession skulle bromsa revolutionens utveckling dnnu mer och stirka de
feodala sheyernas, beyernas, mullornas, osv. dominans i denna region;
och om den revolutionira kampen i 6st skulle forsvagas, eftersom den
berovades stod fran vist, di skulle det klassmedvetna proletariatet i
Turkiet i detta fall, oberoende av sin nationalitet, inte stodja secessionen.
Om det efter revolutionens seger i Turkiet skulle utvecklas en rorelse
for utbrytning under ledning av den kurdiska bourgeoisin, di skulle
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det klassmedvetna proletariatet i Turkiet, oavsett dess nationalitet, inte
stddja avskiljningen, osv.

Det vi har sagt dr forvisso baserat pa antaganden. Men nir det giller
att forstd under vilka omstindigheter den kommunistiska rorelsen ska ta
stillning for eller emot secession, dr det nyttigt att betrakta dessa hypo-
tetiska fall. Dessutom ir de inte fall som strider mot verkligheten, eller
saker som omojligen kan uppstd; de dr i 6verensstimmelse med verk-
ligheten och saker som mycket vil kan intriffa.

17. Om den kurdiska nationen beslutar sig for att
utbryta, vilken attityd skall da det klassmedvetna
proletariatet i Turkiet inta?

I hindelse av secession skulle tva problem uppsta:

Det f6rsta dr den situation som vi nimnde ovan dir utbrytandet posi-
tivt paverkar revolutionens utveckling, i vilket fall fragan ir okompli-
cerad: det klassmedvetna proletariatet av alla nationaliteter stéder och
forsvarar da resolut secessionen.

Det andra ir den situation dir utbrytandet paverkar revolutionens
utveckling negativt. Om detta var fallet och den kurdiska nationen
trots detta ville avskilja sig, vilken stindpunke skulle di det klassmed-
vetna proletariatet i Turkiet inta? I sin diskussion av denna fraga svarade
Shafak-revisionisterna: férhindra utbrytning genom att tillgripa varje
metod, inklusive anvindandet av vald. Vir rorelses svar pd samma friga
dr att kommunisterna i en sidan situation kategoriske skulle forkasta
anvindandet av vald. Aven om de skulle bedriva propaganda for att “for-
ena’ sig med de kurdiska arbetarna och bénderna, skulle de aldrig mota
kravet pa secession med véld. Att erkinna “ritten till sjilvbestimmande”
innebir att aldrig forhindra utbrytning eller orsaka svirigheter nir en
nation vill utova denna ritt, det vill siga utbryta. Kommunisterna 6ver-
later helt och hallet it den kurdiska nationen att avgora om den kurdiska
nationen ska bilda en separat stat eller inte. Om den kurdiska nationen
vill bildar den en separat stat; om den inte vill gor den inte det. Inga
andra kan avgora detta, endast den kurdiska nationen. Férutom att inte
lagga hinder i vigen f6r en nations krav pa secession, skulle kommunis-
terna sjilva ocksa fora en aktiv kamp mot forsok av borgarklassens och
jorddgarnas regering att forhindra secessionen och anvindandet av vild.
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Kommunisterna skulle kimpa mot varje form av inblandning utifrin.
Om de kurdiska arbetarna var medvetna om att utbrytningen forsvagar
revolutionen, skulle de under alla omstindigheter gora allt i sin makt
for att férenas. Om de inte dr medvetna om det, skulle ingen ha ritt att
ingripa utifran & deras vignar.

19. Shafak-revisionisterna stéttar upp sig sjalva med
M. Kemals och I. Inonus harskarnations-nationalism

Shafak-revisionisterna stir bakom det nationella fortryck mot de kurd-
iska nationerna och andra minoritetsnationaliteter som utférts tidigare.
De appladerar det faktum att Mustafa Kemal vid Sivas-kongressen [sep-
tember 1919 - AWTW] sade: “I Turkiet lever kurder och turkar.” De
omfamnar varmt det faktum att Ismet Inonu [utrikesminister vid den
tiden] i Lausanne [med hinvisning till Laussanefreden 1923] sade: “Jag
ir representant for turkarna och kurderna’, och de anvinder dessa ut-
talanden for att stotta upp sig sjilva. Det dr som om de vinkar till de
hirskande klasserna: se, dven Ataturk och Inonu erkinde kurdernas ex-
istens; det dr allt vi ocksd gor, si vad finns det att bli upprord Gver?

Genom att erkinna existensen av en nation, forutsitter de revision-
istiska renegaterna att de har l6st den nationella frigan (i sjilva verket
erkinner de for nirvarande existensen av, inte den kurdiska nationen,
utan det kurdiska folket (!)). Bourgeoisin i den hirskande nationen kan
erkiinna existensen av andra nationer och kan till och med bevilja vissa
rittigheter nir den ir tringd, som bourgeoisin i Irak gor. Men vid varje
tillfille som ges trampar den pa dessa rittigheter och vill fortrycka an-
dra nationaliteter. Det som skiljer kommunister frin borgarklassen ir
inte frigan om huruvida man skall erkinna existensen av minoritets-
nationaliteter.

Hur det 4n 4r med det, pa Sivas-kongressen, under férhillanden dir
det inte fanns nagot sidant som en central statlig myndighet och nir
den nistan hade kollapsat, ville M. Kemal i sjilva verket forhindra en
eventuell utbrytningsrérelse hos den kurdiska nationen genom att hyck-
lande anspela pa kurdernas existens. Han ville skapa en situation dir de
skulle finna sig i att acceptera den turkiska borgarklassens och jordigar-
nas ok. Hela M. Kemals liv ir fullt av exempel pa nationellt fértryck mot
den kurdiska nationen och de andra minoritetsnationaliteterna. Om
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det finns nagon i Turkiet som kommunisterna inte kan anvinda for att
stddja sin linje i den nationella fragan, s dr det M. Kemal. I sjdlva verket
ir den nationalism som forst och frimst maste bekimpas M. Kemals
nationalism, som ir den dominerande nationens nationalism. Inonus
pastaende i Lausanne att han ocksa var kurdernas representant ir ett fla-
grant angrepp pa den kurdiska nationens ritt till sjalvbestimmande. Det
ar den svekfulla dubbelheten av att bestimma den kurdiska nationens
ode utifrin. Det dr den fricka slugheten i att inkludera den region som
bebos av den kurdiska nationen inom Turkiets grinser, nimligen det
territorium som domineras av den turkiska borgarklassen och jordidgarna
genom férhandlingar med imperialisterna. Och det 4r turkisk national-
ism som manifesterar sig i en ytterst rovlysten form. Detta dr vad de
revisionistiska renegaterna anvinder for att stotta upp sig sjilva!
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BLOCK 2

MARXISTISK
KLASSANALYS
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Bertell Ollman
Dialektikens dans (utdrag)
2003

KAPITEL 5

Att anvanda dialektiken:
Abstraktionsprocessen i Marx’ metod

(...)

Tre former av abstraktion: Utstrackning

(...) Det viktiga i detta sammanhang ir att ett tinkande som fokuserar
pa det som ir synligt, och som konstruerar sina forklaringar pd samma
plan, kommer att bygga pa abstraktioner i utstrickning [abstractions
of extension] som bara bestir av det som ir synligt. Relevansen upphor
vid vara sinnesfornimmelsers horisont. Allt annat f6rringas och avfir-
das, om inte som helt overkligt sa som nigot mystiskt eller onddigt for
var forstaelse. Ett viktigt ideologiskt resultat av detta enkelspariga fokus
pa det synliga dr en tankemissig omkastning av verklighetens forhal-
landen, eftersom det férsta som moter var blick uppfattas som ansvarigt
for de mer eller mindre dolda processer som har frambringat det. Att
pa detta vis forvixla tingens uppenbarelser med deras visen kallar Marx
“fetischism”, och han ser dess verkan i hela samhillet. Det mest kinda
exemplet 4r varufetischismen, dir ett féremals pris (som ir synligt for
alla pd marknaden) ersitter relationerna mellan alla de minniskor som
har skapat det (som bara kan uppfattas genom analys).

I Marx’ undersékningar av tingens visen hade han istillet nytta av

77



sin férméga att arbeta med abstraktioner som ir tillrickligt stora for att
kunna inrymma dessa visen. For Marx existerar inte den absoluta upp-
delningen av verkligheten i uppenbarelse kontra visen, eftersom hans
viktigaste analytiska enheter ger utrymme at bada tva. Till exempel hivd-
ade han att "det 4r forst nir arbetet f6rstas som privategendomens visen,
som den ekonomiska processen kan analyseras i sin faktiska konkretion”.
Arbetet — och Marx syftar da pa den sirskilda produktiva verksamhet
som pagir under kapitalismen — dr inte bara det som skapar privat-
egendomen, utan ocksd det som ger den dess mest utmirkande egen-
skaper, och utgor dirfor dess visen. Det dr bara genom att ga bortom
privategendomens yttre uppenbarelse, och se dess visen och ursprung
i arbetet (vilket, aterigen, forutsitter att man konstruerar en tillrick-
ligt stor abstraktion f6r att rymma bada sakerna i sin relation till varan-
dra) som vi verkligen kan forstd privategendomen och det kapitalistiska
produktionssitt dir den spelar en sa central roll.

Den klassificering som kanske har skapat allra flest missforstind pa
grund av ldsarnas vilja att hitta permanenta avgrinsningar ir Marx’ in-
delning av sambhillet i klasser. Marx’ utstrickningsabstraktion “klass”
forenar ett stort antal ménniskor, men inte alla aspekter av dessa minni-
skor. Abstraktionens huvudfokus dr det som mojliggér och kriver att
minniskorna fyller en viss funktion i det ridande produktionssittet.
Dirav Marx’ aterkommande beskrivningar av kapitalister som kapi-
talet “forkroppsligat” (eller ”personifierat”), dir kapitalet forstds som
privategendomens férméga att vixa genom att exploatera lonearbetare.
Som en komplex Relation rymmer dock klassbegreppet fler aspekter,
till exempel karakteristiska sociala och ekonomiska forhillanden (som
typiskt foljer av gruppens plats i produktionen), en grupps motsittning
till andra grupper av samma slag, gruppens kulturella nivd, dess sinnes-
tillstaind (som innefattar biade ideologi och grad av klassmedvetande),
samt formerna f6r kommunikation inom klassen och f6r politiska strider
med andra klasser. Men hur méinga av dessa olika aspekter som Marx
faktiskt inkluderar nir han anvinder abstraktionen “klass” varierar med
hans problem och uppgift vid varje specifike tillfille. Eftersom alla dessa
aspeketer i sina speciella konfigurationer har vuxit fram med tiden, finns
det dessutom ett beslut att fatta om abstraktionens tidsmassiga utstrick-
ning, det vill siga hur mycket av denna utveckling som abstraktionen
ska omfatta. Hur mycket Marx’ beslut i dessa fragor kan variera illu-

78

streras av till synes motstridiga pastienden som all historia ir historien
om klasskamp” (dir abstraktionen “klass” fylls med ett minimalt antal
aspekter) respektive “klass dr en produkt av borgarklassen” (dir "klass”
abstraheras som summan av alla dessa olika aspekter).

Vilken klass som en person tillhor, och dven hur manga klasser det
finns i samhillet, paverkas ocksd av exakt var Marx drar sina grinser. Till
exempel kan "arbetarklass” syfta antingen pa alla som arbetar for kapital-
ister och de institutioner som tjdnar dem, sasom staten, eller pd alla som
arbetar for kapitalister och ocksa producerar virde (en mindre grupp),
eller pd alla minniskor som inte bara arbetar for kapitalister och pro-
ducerar virde, utan ocksé organiserar sig politiskt som en klass (en dnnu
mindre grupp). Nir det giller den tidsmissiga utstrickningen kan Marx
dven abstrahera en grupp och inkludera vart den tycks vara pa vig, till-
sammans med de nya relationer som vintar gruppen men som den dnnu
inte fullt ut har uppnatt. I fallet med bondeklassen som i snabb take fran-
tas sin egen mark, eller smaféretagare som drivs mot konkurs, sa 4r bada
grupperna pd vig att bli l6nearbetare. Dirfor ges ibland abstraktionen
“arbetarklassen” en utstrickning som omfattar dven dessa grupper — det
vill siga bade minniskor som redan 4r I6nearbetare och minniskor som
dr pa vig att bli det. Marx’ vilkinda beskrivning av kapitalismen som
ett samhille med tva stora klasser utgir frin denna abstrahering av alla
grupper till antingen arbetare eller kapitalister, beroende pa vart de tycks
vara pa vig, dir den jordigande klassen ir den viktigaste gruppen som ir
pa vig att bli kapitalister. Att ge abstraktionen “klass” en sa stor rumslig
och tidsmissig utstrickning dr anvindbart for att kunna analysera ett
samhille som snabbt utvecklas mot en situation dir alla ménniskor an-
tingen siljer arbetskraft eller koper arbetskraft.

Men pa samma gang kunde Marx ocksd abstrahera med betydligt
snivare utstrickningar, som lit honom tala om méanga olika klasser (och
delar av klasser) baserat pa lika manga sociala och ekonomiska skillnader
dem emellan. Pa sa vis abstraherar han ibland bankirer, vilka vanligtvis
behandlas som en del av kapitalistklassen, till en separat penning- eller
finansklass. Detta gor det littare att forstd varfor Marx ibland talar om
hirskarklasser” i plural, en term som vanligtvis dven inkluderar den
snivare abstraktionen “jordigare”.

Marx’ malsittning var helt klart inte att na fram dill en enda slut-
giltig och entydig indelning av det kapitalistiska samhillet i klasser. Det
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forhindrar dock inte att en viss sidan indelning (kapitalister/jordagare/
arbetare) spelar en stor roll i hans verk, eller att ett visst klassbestimmande
kriterium (en grupps relation till det radande produktionssittet) ar vike-
igare 4n andra. Till sina kritikers stora fortret definierar Marx aldrig be-
greppet klass, och han ger heller aldrig nagon fullstindig redogorelse for
klasserna i det kapitalistiska samhillet. Kapitalets tredje band innehaller
nagra sidor dir Marx tycks ha pabérjat en sadan redogérelse, men den
fullbordades aldrig. Aven om han hade slutfort dessa sidor s skulle, en-
ligt min uppfattning, de flesta av problemen som hans klassteori ger
upphov till kvarsta, eftersom bevisen pd hans flexibla sitt att hantera
abstraktionen “klass” dr uppenbara och otvetydiga. Istillet for att forsoka
utrona vilken enskild klass som en given person eller grupp egentligen
tillhor, eller hur ménga klasser som Marx egentligen ser i det kapital-
istiska samhillet — en fixering hos manga av hans kritiker och inte s fa
av hans anhidngare — sa ir den relevanta frigan: "Nir Marx pd ett visst
stille anvinder begreppet klass eller en viss klassbeteckning, vet vi di
vem det dr han syftar pa, och varfor han viljer att beskriva gruppen pa
detta vis?” Forst da kan en diskussion om klass frimja var forstaelse, inte
av precis allting, men av det som Marx férsoker forklara. Det kan inte
nog upprepas att Marx framfor allt dr intresserad av det kapitalistiska
produktionssittets dubbla rérelse, och att indelningen av mianniskor i
klasser utifran olika relaterade kriterier dr ett viktigt medel for att klar-
ligga denna rorelse. Abstraktionen “klass” dr f6r Marx inte ett verktyg for
att katalogisera sociala strata i syfte att &stadkomma en platt beskrivning,
eller formulera moraliska omdémen (han dgnar sig aldrig 4t ndgondera).
Dessa saker skulle verkligen kriva en stabil abstrakt enhet. Fér Marx ir
abstraktionen “klass” istillet ett hjdlpmedel f6r att analysera en forinder-
lig situation, i vilken denna abstraktion utgér en central, men ocksi i sig

forinderlig, del. (...)

Generalitetsniva

Den andra huvudaspekten av Marx’ abstraktionsprocess, det andra sittet
pa vilket den #dger rum, idr abstraktionen i generalitetsniva. I sin ofull-
bordade inledning till 77/l kritiken av den politiska ekonomin, Marx’ enda
systematiska forsok att beskriva sin metod, dr han mycket noga med
att skilja mellan begreppen “produktion” och produktion i allminhet”.
Det forstnimnda dger rum i ett specifikt samhille, det kapitalistiska, och
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omfattar alla férhillanden i detta samhille som gor att det kan framtrida
och fungera pa sitt eget specifika sitt. "Produktion i allminhet” syftar
istillet pd det som 4r gemensamt for arbetet i alla olika samhillen —
minniskans avsiktliga aktivitet di hon bearbetar naturen for att till-
godose sina behov — och bortser fran alla forhallanden som skiljer sig
mellan olika samhilleliga produktionsformer.

Inom den kapitalistiska produktionen gor Marx sedan ytterligare
en distinktion mellan 4 ena sidan "produktionen i sin helhet”, det som
giller for alla typer av produktion under kapitalismen, 4 andra sidan
"produktionen inom en viss niringsgren”, det som giller endast for en
specifik bransch. Det dr uppenbart att dessa distinktioner handlar om
mer 4n bara skillnader i utstrickning — i synnerhet i det forsta exemplet.
Relationen mellan den produktiva aktiviteten och de som dgnar sig at
den, liksom mellan aktiviteten och dess produkt, ér i bada fallen inzerna
relationer, men produktionen under kapitalismen ir forenad med pro-
ducenternas och produkternas specifikt kapitalistiska skepnader, medan
produktionen i allminhet 4r forenad med producenter och produkter i
skepnader vars egenskaper utgor en minsta gemensamma nimnare for
hela minskligheten.

Den abstraktion som Marx gor nir han forflytear sig fran kapitalist-
isk produktion till produktion i allminhet, ir alltsd inte en abstraktion
i utstrickning, utan en abstraktion i generalitetsnivd. Den innebir en
forflyttning frin en mer specifik innebérd av produktion, som fingar
hela det nitverk av specifika sirdrag i vilket produktionen dger rum (till-
sammans med den kapitalistiska historiska period di den Zdger rum) till
en mer generell innebérd av produktion, som fingar det allminna till-
standet hos de férhallanden under vilka produktionen dger rum (tillsam-
mans med hela den minskliga historia i vilken dessa sirdrag dterfinns).

Niégonting liknande sker nir Marx skiljer mellan ”produktionen
i sin helhet” och ”produktionen inom en viss niringsgren”, dven om
forflyteningen hir sker i riktning fran det generella till det mer speci-
fika. Utseendet och funktionssittet hos en viss niringsgren — exempelvis
bilindustrin — 4r foérenat med en mingd forhéllanden som ir langt ifran
giltiga for hela den kapitalistiska eran. Det som vid en férsta anblick
kan framstd som en distinktion mellan en helhet och dess delar ir i sjil-
va verket — precis som den tidigare distinktionen mellan "kapitalistisk
produktion” och ”produktion i allmidnhet” — en distinktion mellan olika
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generalitetsnivaer. Bide den kapitalistiska produktionen (eller produk-
tionen i sin helhet) och produktionen inom en viss niringsgren har en
intern relation till resten av samhillet, men de fingar olika perioder i
historien: i det ena fallet den kapitalistiska eran, och i det andra fallet det
vi kan kalla "modern kapitalism”, eller den period under vilken denna
niringsgren har fungerat pd detta specifika sitt.

I sin inledning till 77/ kritiken av den politiska ekonomin foresprikar
Marx ett studie av samhallets produktion i dess aktuella historiska for-
mer, det vill siga ett studie av den (moderna) kapitalistiska produk-
tionen, och han kritiserar de politiska ekonomerna for att de nojer sig
med utsagor om produktion i allminhet i sina f6rsok att analysera hur
produktionen fungerar hir och nu. Ekonomerna begér sedan det alltfor
vanliga misstaget att forvixla det allmingiltiga och det djupsinniga. De
generaliseringar som de hirleder frin sina observationer av olika sam-
hillen blir i deras 6gon de viktigaste sanningarna om alla samhillen, och
anfors till och med som orsaker till fenomen som 4r unika for ett visst
samhille. Till exempel si anférs den allminna sanningen att all sam-
hillelig produktion gér bruk av naturresurser, den mest generella formen
av egendom, for att forklara och till och med rittfirdiga det specifika
sattet att distribuera rikedom i det kapitalistiska samhillet, dir minni-
skor som iger egendom gor ansprak pa en del av allt som produceras
med hjilp av denna egendom.

I denna text rér sig Marx’ diskussion av de politiska ekonomerna hela
tiden mellan den moderna kapitalismen, kapitalismen i allmianhet, och
det minskliga samhillet i allmdnhet. Men mycket av hans andra skrifter
visar att han kan arbeta med dnnu fler generalitetsnivier 4n dessa, och
att det darfor dr nodvindigt att gora en mer komplex nedbrytning av
vad som i sjilva verket ir olika grader av generalitet. Men innan jag gor
denna nedbrytning sa vill jag betona att alla de olika grinsdragningar
som foljer nedan hirrér frin Marx’ eget sitt att abstrahera, som i hog
grad bestims av hans malsittning: att beskriva och klargéra det kapital-
istiska produktionssittets dubbla rorelse. Med andra ord ir de specifika
indelningar som jag har valt att gora inte nigon absolut sanning. Det
ar fullt mojligt att identifiera andra generalitetsnivaer, och det kan vara
mycket anvindbart for att [6sa andra typer av problem.

Med det sagt sd finns det sju visentliga generalitetsnivéer i vilka Marx
delar in sin virld; sju olika forstaelseplan dir han placerar de problem
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som han undersoker; sju olika fokus for att organisera allt som existerar.
Om vi bérjar med det mest specifika, sd har vi nivin som utgdrs av allt
det som dr unike for en person och dess situation. Det ir allt det som
sarskiljer Joe Smith frin andra minniskor, med alla hans handlingar och
deras resultat. Det ir till exempel sidant som kan sammanfattas i ett
namn och en adress. P4 denna nivéa — lat oss kalla den nivad nummer ett —
fokuserar vi pa hir och nu, eller sa ling tid som nidgonting unikt bestér.

P4 nivd nummer tvd urskiljs det som kidnnetecknar méinniskor, deras
aktiviteter och deras produkter i egenskap av att de existerar och verkar
inom den moderna kapitalismens senaste tjugo till femtio ar. Pi denna
niva abstraherar vi bort alla de unika egenskaper som ger anledning att
anvinda ett egennamn, sisom Joe Smith, sd att vi inte lingre ser dem.
Istillet fokuserar vi pa de egenskaper som later oss tala om en individ
sasom exempelvis ingenjor, eller nigot annat yrke som existerar i var
specifika kapitalistiska period. Nir vi fokuserar pa dessa nigot mer gen-
erella egenskaper sa talar vi om fler minniskor, det vill siga alla ménni-
skor som besitter dessa egenskaper, och dven en lingre tidsperiod, det
vill siga hela den tid under vilka dessa egenskaper har funnits. Vir blick
fangar ocksa ett storre geografiskt omrade, typiske ett eller flera linder,
inklusive allt som kan ha dgt rum inom detta omride som har format
eller formats av denna periods specifika egenskaper. Marx™ abstraktion
“en viss ndringsgren” hor hemma pa denna andra generalitetsniva.

Nivd nummer tre utgdrs av kapitalismen som sadan. Hir dr fokus
pa allt det som kinnetecknar minniskor, deras aktiviteter och deras
produkter i egenskap av att de upptrider och verkar i ett kapitalistiskt
samhille. Vi har st6tt pd denna generalitetsnivd tidigare ndr vi dis-
kuterade "produktionen i sin helhet”. De egenskaper hos Joe Smith som
sarskiljer honom som personen Joe Smith (nivé ett) och som en ingenjor
(niva tva) ar hir bada irrelevanta. Istillet fokuserar vi pa allt det som gor
Joe Smith till en typisk arbetare under kapitalismen, till exempel hans
relation till sin chef och till produkten av hans arbete. Hans produktiva
verksamhet reduceras till den minsta gemensamma nimnare som kan
betecknas med "l6nearbete”, och hans arbetsproduke reduceras till det
som kan betecknas med begreppen "vara” och “virde”. Precis som niva
tva utvidgade var fysiska och tidsmissiga horisont, si utvidgas de ytter-
ligare pa niva tre, sd att vér abstraktion nu omfattar alla som lever i kapi-
talistiska forhillanden, oavsett var de férekommer, och den omfattar alla
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de cirka fyrahundra ar som kapitalismen har existerat.

Bortom kapitalismen ror vi oss sedan mot det annu mer generella, till
nivd nummer fyra som ir klassamhillets nivd. Denna nivé dr det avsnitt
av minsklighetens historia di samhillen har varit uppdelade i klasser
baserat pa arbetsdelning. Pa denna niva ligger fokus pa de egenskaper
som minniskor och deras aktiviteter och produkter har gemensamt
tvirs 6ver alla de fem till tio tusen 4ren av klassernas historia, oavsett var
dessa egenskaper har upptritt. Nista nivd, nivd fem, dr det minskliga
samhillet. Denna nivd fingar — som i exemplet ovan med ekonomerna
— egenskaper som minniskor och deras aktiviteter och produkter har
gemensamt sasom en del av det ménskliga tillstaindet. Pi denna niva talar
vi om alla minniskor och hela minniskosliktets historia.

For att fullborda schemat krivs ytterligare tva generalitetsnivier, men
de dr langt ifran lika viktiga som de forsta fem i Marx’ texter. Niva num-
mer sex ar djurrikets niva. P samma sitt som vi besitter egenskaper som
sarskiljer oss som manniskor (niva fem) sa har vi egenskaper (exempelvis
olika biologiska funktioner, instinkter och energier) som vi delar med
andra djur. Och slutligen har vi nivd nummer sju, den mest generella av
alla, som fingar vira egenskaper sisom materiella delar av naturen, till
exempel var vike, var storlek, var rorelseenergi, och sa vidare.

Nir Marx’ tankeenheter erhaller en utstrickning sa erhaller de ocksd
omedelbart en generalitetsniva. Alla de Relationer som ingir i Marx’
olika utstrickningsabstraktioner, liksom de olika klassificeringar och
rorelser som de mojliggor, aterfinns pd nigon de av ovan beskrivna
generalitetsnivierna. Och trots att varje generalitetsnivd fokuserar pd en
viss tidsperiod si ska de inte forstds som “utsnitt ur tiden”, eftersom
hela historien finns med implicit i varje nivd, dven den mest specifika.
Generalitetsnivaerna ir snarare olika sitt att organisera tiden genom att
framhiva den tidsperiod som 4r mest relevant for de egenskaper som ir
i fokus, och behandla allt som ledde fram dit som dess foérhistoria och
ursprung.

Det idr ocksd viktigt att understryka att alla minskliga och icke-
minskliga egenskaper som har diskuterats ovan existerar samtidigt och
ar lika verkliga, men de kan bara observeras och studeras om man plac-
erar sitt tinkande pa den generalitetsnivd dir egenskaperna i friga hor
hemma. Detta liknar det som sker i naturvetenskapen nir fenomen ab-
straheras pd grundval av sina biologiska, kemiska eller atomira egen-
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skaper. Alla dessa egenskaper existerar samtidigt, men de kan inte ob-
serveras eller studeras pa en och samma ging. Innebérden av detta blir
tydlig ndr vi tinker pa att alla problem som drabbar oss, och allt som
gors for att l6sa dem eller undvika att de l6ses, utgérs av egenskaper
som bara kan urskiljas om man placerar sig pa nigon av de ovannimnda
generalitetsnivderna. I och med att dessa egenskaper vixer fram 6ver tid
gar det ocksa att forestilla sig dem som olika typer av rérelser eller tryck
— mojliga att organisera i tendenser, metamorfoser eller motsittningar —
vilka tillsammans bestimmer var existens med ganska stor exakthet. Om
man vill férstd ett visst problem méste man med andra ord abstrahera
till en generalitetsniva som far just detta problems sirdrag att framtrida
maximalt tydligt. Vi har redan sett Marx konstatera att pa grund av de
klassiska politiska ekonomernas tendens att abstrahera produktionen till
det minskliga tillstindets niva (niva fem), si var de oférmdgna att se
sirdragen hos distributionen i det kapitalistiska samhillet (niva tre).

En liknande situation rader idag nir det giller studiet av makt inom
statsvetenskapen. Alla maktrelationers dynamik vixer fram ur de his-
toriskt specifika forhallanden under vilka de berérda minniskorna le-
ver och arbetar. Om man ur dessa forhéllanden abstraherar ut den rena
maktrelationen i ett forsok att dra slutsatser om “maket i allméinhet”
(niva fem), vilket manga statsvetare gor, och dven allt fler som forskar
pa sociala rorelser, sa kommer enskilda exempel pa maktut6évning garan-
terat att framtrida oskarpt, och deras sirdrag kommer att underskattas
och/eller missuppfattas.

Pi grund av Marx’ sirskilda intresse for att klarligga det kapitalistiska
produktionssittets dubbla rérelse si befinner sig det mesta som han
skriver om minniskan och samhillet pa vér tredje generalitetsnivd. Ab-
straktioner sdsom “kapital”, "virde”, "vara”, "arbete” eller "arbetarklass”
hjidlper till att framhiva alla de egenskaper, oavsett deras utstrickningar,
som dessa manniskor, aktiviteter och produkter besitter sdsom delar av
kapitalismen. P4 denna generalitetsniva figurerar historien fore och efter
kapitalismen som ursprunget till respektive den troliga framtiden for
dessa kapitalistiska egenskaper. Det som Marx i Grundrisse kallar "f6r-
kapitalistiska ekonomiska formationer” (som ir den passande titeln pé
en engelsk dversittning av vissa historiografiska delar av detta stdrre verk)
ar just precis det. De samhillsformationer som foregick kapitalismen ob-
serveras och studeras hir frimst som tidiga 6gonblick av kapitalismen
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abstraherad som en process, som kapitalismens rotter som stricker sig
bakat till en tid da dnnu inte tillrickligt manga av dess karakteristiska
strukturer hade framtrite for att det skulle vara motiverat att anvinda
etiketten "kapitalism”.

Det hinder ocksa att Marx abstraherar sitt studieobjekt pa general-
itetsniva tvd (modern kapitalism) och fyra (klassamhillet), dven om det
ar betydligt mindre vanligt. Nar Marx ror sig pa klassamhillets general-
itetsnivd sd utforskar han vad det ir som kapitalism, feodalism och
slavsamhillen har gemensamt. Ett studie av feodalismen pa denna gen-
eralitetsniva betonar arbetsdelningen och den klasskamp som den ger
upphov till, snarare dn det sammanbrott for den feodala produktionens
existensvillkor som stér i fokus nir man underséker feodalismen i egen-
skap av ursprunget till kapitalismen, det vill siga pa generalitetsnivi tre.

Ett exempel pd nidr Marx ror sig pd generalitetsniva tvd, den moderna
kapitalismen, terfinns i hans diskussion av ekonomiska kriser. Efter
att ha observerat de olika sitt pa vilka det kapitalistiska systemet skulle
kunna bryta samman, givet vad det 4r och hur det fungerar — det vill
sdga efter att ha analyserat det pa generalitetsniva tre, kapitalismen som
sadan — visar Marx sedan hur dessa olika mojligheter har forverkligats i
nartid, i det som for honom var den moderna eller utvecklade kapital-
ismen. For att kunna forklara varfor dessa senaste kriser intriffade pa
just de sitt som skedde maste han fokusera pa egenskaper som ir giltiga
endast i en specifik tidsperiod och pa specifika platser, det vill siga den
senaste ekonomiska, sociala och politiska historien i vissa linder. Detta
ir ocksa ett exempel pd hur Marx i sin analys kan stilla tva eller fler
generalitetsnivder mot varandra, och betrakta en observation pi den mer
specifika nivin som en instans av en av flera mojligheter pd den mer
generella nivan.

Det ir ldrorikt att jimfora Marx’ studier av minniskan och hennes
samhille som r6r sig pd niva tva, tre och fyra (framfor allt niva tre, kapi-
talismen) med andra samhillsvetenskapliga studier, eller med det "sunda
fornuftets” sanningar om dessa dmnen, eftersom de senare typiskt ror
sig enbart pa niva ett (det mest partikuldra) och niva fem (det minskliga
tillstaindet). Marx abstraherar till exempel vanligtvis minniskor i form av
klasser (som en klass pa nivé fyra, som en av de huvudsakliga klasserna
som framtrider ur kapitalistiska produktionsférhallanden — arbetare,
kapitalister och ibland jordigare — pa niva tre, och som en av de méanga
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klasser och delar av klasser som finns i ett visst land under den senaste
historien pd nivé tvd), men de flesta som inte dr marxister abstraherar
minniskor antingen som unika individer med ett namn (nivé ett), eller
som en medlem av minniskosliktet (nivd fem). Nir de i sitt tinkande
gar direkt fran niva ett till nivd fem, si uppfattar de inte ens, och har
ddrmed inga svirigheter att forneka, att klasser existerar.

Men fragan ir inte vilken av dessa olika abstraktioner som ir sann.
De idr alla sanna i bemirkelsen att ménniskor har olika kinnetecken som
hér hemma pa olika generalitetsnivier. Den relevanta fragan ir istillet:
Vilken abstraktion limpar sig bist for att angripa en viss uppsittning
problem? Om det till exempel ar sd att social och ekonomisk ojamlikhet,
utsugning, arbetsloshet, alienation, och imperialistiska krig till stor del
orsakas av kapitalistiska forhillanden, si kan vi bara forstd och tackla
dessa problem om vi tar hjilp av abstraktioner som far deras kapitalistis-
ka karaktir att framtrida. Det innebér bland annat att abstrahera min-
niskor till kapitalister och arbetare. Om man inte gor det, och istillet
envisas med att stanna pd generalitetsnivd ett och fem, si fir man néja
sig med att spara problemens orsaker till antingen enskilda individer (en
dilig chef, en ondskefull president) eller minniskans natur.

For att bilden ska bli komplett méste vi erkidnna att aven Marx ibland
abstraherar fenomen, och dven personer, pd nivé ett och fem. Till ex-
empel diskuterar han specifika individer sasom Napoleon III eller Lord
Palmerston, och fokuserar di pa deras unika sirdrag. Han dgnar ocksé
viss uppmirksambhet, i synnerhet i sina tidigaste texter, t de egenskaper
som alla minniskor har gemensamt, och minniskans natur i allmin-
het. Men férutom att sidana utliggningar utgdér undantagsfall si ir
det for vara syften viktigt att notera att Marx sillan later egenskaper
som hirrér frin dessa tvd generalitetsnivder ingd i hans forklaringar av
samhillsfenomen. Nir exempelvis G. D. H. Cole beskyller Marx for
att gora klasser mer verkliga 4n individer, eller nir Carol Gould pastar
att individer dtnjuter en ontologisk prioritet inom marxismen, eller nir
Louis Althusser omvint fornekar att marxismen har nagot som helst
teoretiskt utrymme f6r individer, si missforstir de alla naturen hos ett
system som har olika platser — generalitetsnivaer — for individer, klasser
och minniskosliktet. Sjilva idén att tillskriva en ontologisk prioritet till
vare sig individer, klasser eller djurarter forutsitter en absolut separa-
tion dem emellan som motsigs av Marx’ forstaelse av mianniskan som
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en Relation med egenskaper som hér hemma pa olika generalitetsnivaer.
Inget av dessa olika sdtt att konceptualisera méinniskor dr mer verkligt
eller grundliggande 4n de andra. Om Kklass trots detta 4r den abstrak-
tion som Marx oftast véljer att anvinda nir han studerar minniskor sa
beror det enbart pa dess nédvindiga kopplingar till typen, omfinget och
framfor allt generalitetsnivin hos de fenomen som han férsoker forklara.

Det ir inte bara vilka abstraktioner vi viljer, utan ocksa vart sitt att
organisera vart tinkande inom dessa olika abstraktioner, som kan sir-
skiljas baserat pa olika generalitetsnivier. Overtygelser, attityder och av-
sikter dr till exempel egenskaper hos de unika individer som befolkar var
forsta generalitetsniva. Sociala relationer och intressen dr primira egen-
skaper hos de klasser och delar av klasser som befolkar niva tva, tre och
fyra. Férmégor, behov och beteenden ir egenskaper hos mianniskan som
sadan, medan instinkter 4r nigot som innehas av minniskor bade sasom
minniskor och sisom djur. Aven om det finns en viss rorlighet mellan
de olika generalitetsnivderna i hur dessa begrepp kan anvindas — och
dven om vissa begrepp, exempelvis “medvetande”, dr anvindbara med
lite olika innebord pé olika generalitetsnivaer — si dr deras férekomst ofta
en bra indikator pé vilken generalitetsnivd som en viss undersdkning ror
sig pa, och dirmed ocksa vilka typer av problem som den kan behandla.
En helt integrerad forstaelse av den minskliga naturen som gor maximalt
bruk av alla dessa begrepp, det vill siga organiskt linkar samman alla
meningsfulla observationer om minniskor fran alla dessa olika general-
itetsnivéer, har dnnu aldrig presenterats.

Eftersom alla generalitetsnivaer fokuserar pd olika egenskaper hos
miénniskor sa delar de ocksa in minskligheten pa olika sitt, och frim-
jar ddrmed ocksa olika typer av fortryck baserat pd dessa indelningar.
Till exempel syftar begreppet "utsugning” pa kapitalisters utvinnande
av mervirde ur arbetare, vilket férutsitter en indelning av samhallet i
arbetare och kapitalister som hér hemma pa den tredje generalitetsnivin.
Utsugning 4r med andra ord en form av fortryck som ir specifik for
kapitalismen (dven om begreppet ibland anvinds med en i utstrickning
mer begrinsad abstraktion for att beskriva det utvinnande av ett Gver-
skott — overskott i allminhet — som forekommer i alla klassamhillen, det
vill siga pa nivé fyra). Det minskliga tillstindet, niva fem, synliggor det
som alla minniskor har gemensamt sisom medlemmar av vart slikee.
Den enda typen av fortryck som kan existera pa denna niva ir den som
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kommer fran faktorer utanfoér minniskosliktet och drabbar alla minn-
skor. Forstorelsen av de ekologiska forutsittningarna for ménskligt liv
ir ett exempel pa ett fortryck mot minniskor som existerar pd denna
generalitetsniva. Nir vissa samhillsklasser — exempelvis kapitalistklassen
genom sin enkelspériga profitjakt — bidrar till denna forstorelse, s visar
det bara att detta specifika fortryck méste forstds och bekimpas pd minst
tva olika generalitetsnivéer.

Nivé fyra, som rymmer en stor mingd distinktioner mellan ménni-
skor baserat pd uppdelningen av manuellt och mentalt arbete, later oss
studera ursprungen till fortryck utifrin klass, nation, hudfirg, religion
och kon. Naturligtvis fanns det olika hudfirger och kén innan det fanns
klassamhillen, men det ér forst i och med den samhilleliga atskillnaden
mellan de som producerar vilstindet och de som styr produktionen,
som dessa skillnader liggs till grund for olika rasistiska och patriarka-
la former av fértryck. Nir manniskor borjar fa olika relationer till det
radande produktionssittet, och dirmed motstridiga intressen, nir en
omsesidig likgiltighet ersdtter den 6msesidiga omsorg som fanns tidigare
da allt dgdes gemensamt, och nir det uppstar ett vixande 6verskott som
alla vill dga (ddrfor att ingen har tillrickligt), sa blir alla méjliga sort-
ers fortryck baserat pa bide gamla och nya uppdelningar av samhillet
mojliga, och dven extremt anvindbara f6r den hirskande ekonomiska
klassen. Rasism, patriarkat, religion, kast, regionalism och nationalism
blir de mest effektiva sitten att forklara dessa fortryckande ekonomiska
praktiker, samtidigt som de bidrar till att reproducera det ekonomiska
fortryckets underliggande forutsittningar. Genom att ofta pétalas slar
de ocksa djupa rotter i minniskors tanke- och kinsloliv, och blir relativt
autonoma fran den situation dir de f6rst uppstod — vilket gor det allt
svarare for de fortryckta att se den viktiga ekonomiska roll som dessa
olika fortryck fortsitter att spela.

Alla klassamhallets olika fortryck har helt klart sina speciella kapital-
istiska former och intensiteter, beroende pa deras roll och funktion inom
kapitalismen. Men de primira relationer som ligger till grund for och ger
kraft at dessa fortryck hirrér fran klassamhillet som sddant. Dessa for-
tryck forsvinner alltsd inte bara for att kapitalismen avskaffas, utan bara
deras kapitalistiska former. Att fullstindigt utrota rasismen, patriarkatet,
nationalismen och sé vidare i alla deras former kan bara goras nir klass-
samhillet i sig upphor, och i synnerhet nir den manuella och mentala
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arbetsdelningen upphor, en virldshistorisk forindring som enligt Marx
bara kan ske nir minniskan uppnar fullstindig kommunism.

Om det stimmer som jag har pastitt att alla Marx abstraktioner in-
begriper bade en generalitetsniva och en utstrickning, att varje general-
itetsnivd organiserar och till och med delvis f6reskriver den analys som
kan goras med dess hjilp, det vill siga i dess termer, och om det stimmer
att Marx abstraherar med de ovannimnda generalitetsnivierna i syfte
att klargéra olika men relaterade problem (dven om hans abstraktion
“kapitalismen som sidan”, nivd tre, ir den mest centrala) — om allt detta
stimmer, da kan ocks3 alla slutsatserna av Marx’ studier, marxismens te-
orier, aterfinnas pa nigon av dessa generalitetsnivier, och maste betrakras
pa det sittet om vi pd ett korreke sitt ska kunna forstd, beddma och, om
nédvindigt, revidera dem.
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Karl Marx
Lonearbete och kapital
1847

Kapitalet bestar av ravaror, arbetsverktyg och livsfornodenheter av alla
slag, som anvindes for att skapa nya ravaror, nya arbetsverktyg och nya
livstornodenheter. Alla dessa kapitalets bestdndsdelar ér skapelser av ar-
betet, arbetsprodukter, anhopat arbete. Anhopat arbete, som fungerar
som medel for ny produktion, ir kapital.

Sa siger ekonomerna.

Vad ir en negerslav? En minniska av den svarta rasen. Den ena
forklaringen siger lika mycket som den andra.

En neger ir en neger. Forst under vissa omstindigheter blir han till
slav. En bomullspinnmaskin 4r en maskin att spinna bomull med. Blott
under vissa omstindigheter blir den till #zpizal. Om den ryckes ut ur
dessa omstindigheter 4r den lika litet kapital som guld i och for sig ar
pengar eller sockret sockerpriset.

I produktionen verkar minniskorna inte bara pa naturen utan ocksa
pa varandra. De producerar endast dirigenom att de samverkar pd ett
bestimt sitt och byter med varandra vad de frambringar. For att prod-
ucera intrider de i vissa relationer och forhallanden till varandra, och
endast inom ramen f6r dessa samhilleliga forbindelser och férhéllanden
dger deras inverkan pd naturen rum, dger produktionen rum.

Allt efter produktionsmedlens karaktir kommer naturligtvis dessa
samhilleliga forhallanden mellan producenterna inbérdes, de betingel-
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ser under vilka de utbyter vad de frambringat och under vilka de deltar
i produktionen som helhet, att variera. D4 man uppfann ett nytt krigs-
redskap, eldvapnet, dndrades med nédvindighet armens hela inre org-
anisation, forvandlades de férhillanden under vilka individer bildar en
arme och kan verka som arme, och indrades olika arméers forhallanden
till varandra.

De sambhilleliga forhallanden, under vilka individerna producerar, de
sambilleliga produktionsforhillandena dndrar sig alltsa, forvandlas i och
med att de materiella produktionsmedlen, produktivkrafterna, forindras och
utvecklas. Produktionsforhillandena i sin helhet bildar vad man kallar de
sambilleliga forhillandena, sambillet, nimligen etr sambille pi etr visst,
historiskt utvecklingsstadium, ett samhille med speciella, karaktiristiska
sirdrag. Det antika samhillet, det feodala samhaillet, det borgerliga sam-
hillet utgdr sadana totaliteter av produktionsforhallanden, av vilka var
och en samtidigt betecknar en sirskild utvecklingsgrad i minsklighetens
historia.

Ocksa kapital ir ett samhilleligt produktionsforhéllande. Der dr
ett borgerligt produktionsforhillande, ett produktionsforhallande i det
borgerliga samhillet. Har inte existensmedlen, arbetsverktygen, ravaror-
na, av vilka kapitalet bestér, frambragts och anhopats under givna sam-
hilleliga betingelser, under vissa samhilleliga férhallanden? Anvindes de
inte under givna samhilleliga betingelser, under bestimda samhilleliga
forhillanden till ny produktion? Och ir det inte just denna bestimda
samhilleliga karaktir som gor kapital av dessa produkter, som anvindes
till ny produktion?

Kapitalet bestdr inte bara av livsférnodenheter, arbetsverktyg och ra-
varor, det bestr inte bara av materiella produkter. Det bestdr precis lika
mycket av bytesvirden. Alla produkter, av vilka det bestar, dr varor. Ka-
pitalet ar alltsd inte bara en summa av materiella produkter, det 4r en
summa av varor, av bytesvirden, av sambilleliga storheter.

Kapitalet forblir detsamma, om vi i stdllet for ull sitter bomull, i stil-
let for spannmal ris, i stillet for jirnvigar angbatar, forutsatt endast att
bomullen, riset, angbétarna - kapitalets kropp - har samma bytesvirde,
samma pris som ullen, spannmalen, jirnvigarna, i vilka kapitalet forut
forkroppsligats. Kapitalets kropp kan oupphérligt férvandlas utan att
kapitalet undergir den ringaste férindring.

Men om varje kapital 4r en summa av varor, d.v.s. av bytesvirden, sa
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dr inte varje summa av varor, av bytesvirden kapital.

Varje summa av bytesvirden ir ett bytesvirde. Varje enskilt bytes-
virde 4r en summa av bytesvirden. Ett hus, som ar virt 1.000 mark, ir
exempelvis ett bytesvirde pa 1.000 mark. Ett stycke papper, som ar virt
1 pfennig, ir en summa bytesvirden av 100/100 pfennig. Produkter,
som dr utbytbara mot varandra, dr varor. Det bestimda forhillande, i
vilket de dr utbytbara, bildar deras bytesvirde eller, uttryckt i pengar, de-
ras pris. Mingden av dessa produkter kan ingenting 4ndra i sin bestim-
melse att vara en vara eller utgéra ett bytesvirde eller ha ett bestimt pris.
Ett trid forblir ece trid, vare sig det ir stort eller litet. Andrar jirnet sin
karaktir av vara, bytesvirde, om vi byter det mot andra varor i lod eller
centner? Allt efter mingden 4r det en vara av storre eller mindre virde,
av hogre eller ldgre pris.

Hur forvandlas nu en summa varor, bytesvirden, till kapital?

Dirigenom att den som sjilvstindig, samhallelig makz, d.v.s. som
makten hos en del av sambiillet, uppritthélles och vixer genom att utbytas
mot den direkta, levande arbetskraften. Det dr en nédvindig forutsittning
for kapitalet, att det existerar en klass som inte dger nigot annat 4n sin
arbetsférméga.

Forst det anhopade, firdiga, forkroppsligade arbetets herravilde over
det omedelbara, levande arbetet gor det anhopade arbetet till kapital.

Kapitalet bestar inte déri att anhopat arbete tjinar det levande arbetet
som medel till ny produktion. Det bestir diri att det levande arbetet
tjdnar det anhopade arbetet som medel att uppritthélla och cka dess
bytesvirde.

Vad f6rsiggar i utbytet mellan kapitalist och l6narbetare?

I utbyte mot sin arbetskraft fir arbetaren livsférnodenheter men
kapitalisten fir i utbyte mot sina livsfornédenheter arbete, arbetarens
produktiva verksamhet, den skapande kraft genom vilken arbetaren inte
bara ersitter, vad han forbrukar, utan ocksa ger det anhopade arbeter ett
storre virde, dn det forut hade. Arbetaren fir en del av de forhanden-
varande livsfornodenheterna av kapitalisten. Hur anvinder han dessa
livstérnodenheter? Till omedelbar konsumtion. Men sa snart jag kon-
sumerat livsfornédenheter, gar de oaterkalleligen forlorade f6r mig, sévi-
da jag inte anvinder den tid, under vilken dessa férnédenheter tjdnar till
att halla mig vid liv, till att producera nya livsférnddenheter, till att med
tillhjilp av mitt arbete producera nya virden i stillet f6r de virden, som
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forsvinner under férbrukningen. Men just denna reproduktiva ddla kraft
avtrider ju arbetaren till kapitalet i utbyte mot de livsfornodenheter han
far. Den har alltsa gatt férlorad for honom sjilv.

Lat oss taga ett exempel. En arrendator ger sin daglonare 5 silver-
groschen per dag. For dessa 5 silvergroschen arbetar den senare hela da-
gen pd arrendatorns dker och sikrar honom siledes en inkomst pa 10
silvergroschen. Arrendatorn far inte bara ersittning for de virden han
avtrider till daglénaren, han fordubblar dem. Han har alltsa anvint,
konsumerat de 5 silvergroschen, som han gett dagl6naren, pé ett fruke-
bart, produktivt sitt. Han har for de 5 silvergroschen képt av daglonaren
just det arbete och den kraft, vilka skapar av jorden produkter av dubbelt
virde och gor 10 silvergroschen av 5. Daglonaren ddremot far i stillet for
sin produktivkraft, vars resultat han just avtrite at arrendatorn, 5 silver-
groschen, vilka han byter ut mot livsférnddenheter, som han mer eller
mindre snabbt konsumerar. De 5 silvergroschen har alltsd konsumerats i
dubbel mening, reproduktive for kapitalet, ty de har bytts mot en arbet-
skraft, som frambringat 10 silvergroschen, improduktivt tor arbetaren,
ty de har bytts mot livsfornodenheter, som forsvunnit for alltid och vars
virde han blott ater kan erhilla genom att upprepa samma byte med
arrendatorn. Kapitalet forutsitter alltsi lonarbetet, lonarbetet forutsitter
kapitalet. De betingar varandra imsesidigt, de alstrar omsesidigt varandra.

Producerar en arbetare i en bomullsfabrik bara bomullstyg? Nej, han
producerar kapital. Han producerar virden, som pa nytt tjanar till att
befalla 6ver hans arbete och att genom detsamma skapa nya virden.

Kapitalet kan bara férokas genom att utbytas mot arbetskraft, genom
att framkalla [6narbete. Lonarbetarens arbetskraft kan endast utbytas
mot kapital genom att den forokar kapitalet, genom att den forstirker
den makt, vars slav den ir. O/eningen av kapitalet betyder dirfor okning av
proletariatet, d.v.s. arbetarklassen.

Kapitalisten och arbetaren har alltsd samma intresse, pastar borgarna
och deras ekonomer. Och faktiskt! Arbetaren gir under, om inte kapita-
let sysselsitter honom. Kapitalet gar under, om det inte utsuger arbets-
kraften, och for att utsuga den maste det kopa den. Ju snabbare det ka-
pital, som ir avsett for produktionen, det produktiva kapitalet, 6kas, ju
mer bourgeoisien berikar sig, ju bittre affirerna gar, desto mer arbetare
behover kapitalisten, desto dyrare siljer sig arbetaren.

Den oundgingliga betingelsen for ett drigligt lige for arbetaren dr
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alltsd en si snabb tillvixt som mojligt av det produktiva kapitalet.

Men vad ir tillvixt av det produktiva kapitalet? Det anhopade arbetets
vixande makt over det levande arbetet. Bourgeoisiens vixande herravilde
over den arbetande klassen. Om l6narbetet producerar den frimmande
rikedom, som behirskar det, kapitalet - denna makt som ir fientlig mot
l6narbetet sjilvt - strommar frin detta kapital sysselsittnings- d.v.s. ex-
istensmedel tillbaka till lonarbetet, under den betingelse att detta pa nytt
gor sig till en del av kapitalet, till en drivkraft som pa nytt slungar in
kapital i en rorelse, som blir allt snabbare.

Att kapitalets intressen och arbetarnas intressen dr desamma, betyder
bara: kapital och lonarbete ir tva sidor av ett och samma forhillande. Det
ena betingar det andra, liksom ockraren och slosaren omsesidigt betingar
varandra.

Sé linge lonarbetaren 4r l6narbetare 4r hans 6de beroende av kapit-
alet. Det dr den mangprisade intressegemenskapen mellan arbetare och
kapitalist.

IV

Vixer kapitalet, sd vixer ocksd lonarbetets massa, antalet lonarbetare,
med ett ord: kapitalets herravilde utstrickes 6ver en stérre mingd indi-
vider. Och lat oss forutsitta det gynnsammaste fallet: om det produktiva
kapitalet vixer, sd vixer ocksd efterfragan pa arbete. Alltsé stiger arbetets
pris, arbetslonen.

Ett hus ma vara stort eller litet, sa linge de hus som omger det likaledes
dr smd, sa tillfredsstiller det alla samhilleliga ansprik pa en bostad. Men
om ett palats reser sig vid sidan av det lilla huset, sd krymper det samman
till en koja. Det lilla huset bevisar blott, att dess 4gare inte kan resa nagra
krav eller blott de blygsammaste. Och ma det under civilisationen ging
skjuta i hojden aldrig si mycket - om det angrinsande palatset skjuter
i hojden lika mycket eller rent av dnnu mera, kommer invanaren i det
forhallandevis lilla huset att kiinna sig allt mera obehaglig till mods, allt
mera otillfredsstilld och f6rtryckt inom sina fyra viggar.

En mirkbar tillvixt av arbetslonen forutsitter en snabb tillvixe av det
produktiva kapitalet. Den snabba tillvixten av det produktiva kapita-
let framkallar en lika snabb tillvixt av rikedomen, lyxen, de samhille-
liga behoven och de samhilleliga njutningarna. Ehuru alltsi arbetarens
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njutningar okat, har den samhilleliga tillfredsstillelse de skapar sjunkit i
jamforelse med kapitalistens 6kade njutningar, som ir oéverkomliga f6r
arbetaren, den har sjunkit i jimférelse med samhillets utvecklingsniva
overhuvudtaget. Vira behov och njutningar har sin rot i samhallet, vi
miter dem dirfor med samhillet som mattstock. Vi miter dem inte med
de féremal som tillfredsstiller dem. Emedan de ir av samhillelig natur
ar det av relativ natur.

Arbetslonen bestimmes Gverhuvudtaget inte bara genom den varu-
mingd, som jag kan byta mig till mot den. Den innehaller olika forhall-
anden.

Vad arbetarna nirmast erhaller for sin arbetskraft 4r en viss summa
pengar. Bestimmes arbetslénen endast genom detta penningpris?

Pi 1500-talet vixte den mingd guld och silver, som cirkulerade i
Europa, ddrigenom att man upptickt gruvor i Amerika, som var mera
givande och ldttare att bearbeta. Guldets och silvrets virde foll dirfor
i forhallande till de 6vriga varornas. Arbetarna fick nu liksom tidigare
samma mangd myntat silver for sin arbetskraft. Penningpriset pa deras
arbete forblev detsamma och det oaktat hade deras arbetslon fallit, ty i
utbyte mot samma kvantitet silver erhéll de en mindre summa andra va-
ror. Detta var en av de omstindigheter, som gynnade kapitalets tillvixt,
bourgeoisiens uppkomst pa 1500-talet.

Lat oss ta ett annat fall. Vintern 1847 hade de oumbirligaste livs-
medlen, spannmal, kétt, smor, ost o.s.v. till foljd av missvixt betydligt
stigit i pris. Lat oss forutsitta att arbetarna nu liksom tidigare fir samma
summa pengar for sin arbetskraft. Hade inte deras arbetslén sinkts?
Givetvis. Fér samma pengar fick de i utbyte mindre brod, kétt o.s.v.
Deras arbetslon hade sinkts, inte emedan silvrets virde minskats utan
emedan livsmedlens virde 6kats.

Lat oss till slut forutsitta att arbetets penningpris forblir detsamma,
under det att alla jordbruks- och manufakturvaror - tack vare an-
vindande av nya maskiner, gynnsammare arstid o.s.v. - fallit i pris. For
samma pengar kan arbetarna nu képa mer varor av alla slag. Deras arbet-
slon har alltsa stigit,

just dirfor att penningvirdet pd densamma inte férindrats.

Arbetets penningpris, den nominella arbetslonen, sammanfaller alltsa
inte med den reella arbetslonen, d.v.s. med den summa varor, som verk-
ligen ges i utbyte mot arbetslonen. Om vi alltsd talar om stigande eller
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sjunkande arbetslon, si skall vi inte bara ta arbetets penningpris, den
nominella arbetslénen, i betraktande.

Men varken den nominella arbetslonen, d.v.s. den penningsumma for
vilken arbetaren siljer sig till kapitalisten, eller den reella arbetslonen,
d.v.s. den summa varor, han kan kopa for dessa pengar, uttémmer de
forhallanden som arbetslénen innehéller.

Framfor allt bestimmes arbetslonen genom sitt férhallande till
kapitalistens vinst, profiten - proportionerlig, relativ arbetslon.

Den reella arbetslonen uttrycker arbetets pris i forhallande till priset
pa 6vriga varor, den relativa arbetslonen diremot det omedelbara arbet-
ets andel i det virde, som detta arbete nyskapat, i férhallande till den
andel dirav, som tillfaller det anhopade arbetet, kapitalet.

Vi sade pé sidan 10: "Arbetslonen ar alltsd inte arbetarens andel i den
av honom producerade varan. Arbetslénen ir en del av redan forefintlig
vara, varmed kapitalisten tillhandlar sig en bestimd summa produktiv
arbetskraft." Men denna arbetslon maste kapitalisten ater ersitta ur det
pris, till vilket han siljer den av arbetaren skapade produkten. Han maste
ersitta den sa, att han dirvid i regel behéller ytterligare ett 6verskott 6ver
sina utlagda produktionskostnader, en profit. Forsiljningspriset for den
vara, som arbetaren frambringar, sonderfaller for kapitalisten i tre delar:
for det forsta den del som ersitter priset pa de av honom forut anskaffade
ravarorna jimte ersittning for slitaget av de av honom likaledes i forvig
anskaffade verktygen, maskinerna och andra arbetsmedlen, for det andra
den del som ersitter den av honom forut utbetalade arbetslonen, och
for det tredje den del som bildar 6verskottet, kapitalistens profit. Under
det att den forsta delen endast ersitter tidigare existerande vérden, ir det
klart, att savil ersdttningen for arbetslonen som kapitalistens 6verskotts-
profit i det stora hela tages frin det nyvirde, som skapas genom arbetarens
arbete och tilligges ravarorna. Och i denna mening kan vi uppfatta sivil
arbetslénen som profiten - for att jimfora dem med varandra - som delar
av arbetarens produkt.

Den reella arbetslonen kan férbli densamma, den kan till och med
stiga, och den relativa arbetslonen inte desto mindre sjunka. Lt oss ex-
empelvis antaga att alla livsmedel sjunkit med 2/3 i pris, under det att
daglénen blott sjunkit med 1/3, alltsa exempelvis fran 3 mark till 2 mark.
Ehuru arbetaren med dessa 2 mark férfogar 6ver en stérre summa varor
an tidigare med 3 mark, har hans arbetslon det oaktat sjunkit i forhall-
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ande till kapitalistens vinst. Kapitalistens (exempelvis fabrikantens)
profit har 6kats med en mark, d.v.s. fér en mindre summa bytesvirden,
som han betalar arbetaren, maste arbetaren producera en storre summa
bytesvirden in tidigare. Kapitalets andel i férhallande till arbetets an-
del har 6kats. Den sambhilleliga rikedomens férdelning mellan kapital
och arbete har blivit 4nnu ojimnare. Kapitalisten befaller med samma
kapital over en storre kvantitet arbete. Kapitalistklassens makt over ar-
betarklassen har vuxit, arbetarens samhilleliga stillning har férsimrats,
har pressats ner dnnu en grad under kapitalistens.

Vilken éir nu den allminna lag, som bestiimmer arbetslonens och profitens
fallande och stigande i deras forhillande till varandra?

De stdr i omviint forhillande till varandra. Kapitalets andel, profiten, sti-
ger i samma forhillande som arbetets andel, daglonen, sjunker - och omvint.
Profiten stiger i samma grad som arbetslonen sjunker, den sjunker i samma
grad som arbetslonen stiger.

Man kommer kanhinda att invinda, att kapitalisten kan vinna
genom att byta sin produkt fordelaktigt med andra kapitalister, genom
stegrad efterfragan pa hans vara, antingen pa grund av att nya marknader
oppnats eller dill f6ljd av tillfilligt 6kade behov pa de gamla marknad-
erna o.s.v.; att kapitalistens profit alltsi kan fSrstoras genom att andra
kapitalister blir lidande, oavhingigt av om arbetslonen, arbetskraftens
bytesvirde stiger eller sjunker; eller ocksa skulle kapitalistens profit kun-
na stiga genom forbittring av arbetsverktygen, genom nya metoder att
anvinda sig av naturkrafterna o.s.v.

Forst skall man bli tvungen att erkiinna, att resultatet f6rblir detsam-
ma, churu det &stadkommits pd motsatt vig. Profiten har visserligen inte
stigit, emedan arbetslonen sjunkit, men arbetslonen har sjunkit, emedan
profiten har stigit. Med samma summa av frimmande arbete har kapital-
isten kopt en storre summa bytesvirden utan att dirfor ha betalt arbetet
hégre. D.v.s. arbetet betalas ldgre i forhallande till den nettoinkomst det
inbringar kapitalisten.

Dirtill bér vi minnas, att trots varuprisernas svingningar bestimmes
genomsnittspriset for varje vara, det férhillande i vilket den utbytes mot
andra varor, av dess produktionskostnader. De fall dir nagon blir lidande
inom kapitalistklassen méste ddrf6r utjamnas. Forbéttringen av maskin-
eriet, de nya sitten att utnyttja naturkrafterna i produktionens tjinst
mojliggér att man under en given arbetstid, med samma summa av ar-
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bete och kapital, kan frambringa en stérre mingd produkter, men inga-
lunda en storre mingd bytesvirden. Om jag genom att anvinda spinn-
maskinen kan leverera dubbelt sa mycket garn i timmen mot vad jag
kunde goéra innan den uppfanns, exempelvis hundra pund i stillet for
femtio, si erhéller jag for dessa hundra pund i lingden inte mer varor i
utbyte dn tidigare f6r femtio, emedan produktionskostnaderna sjunkit
med hilften, eller emedan jag med samma kostnader kan leverera den
dubbla produkten.

Slutligen, i vilket férhallande 4n kapitalistklassen, bourgeoisien, vare
sig det 4r i ett land eller pa hela virldsmarknaden, sinsemellan fordelar
nettovinsten av produktionen, si dr totalsumman av denna nettovinst
for varje gang blott den summa, med vilken det anhopade arbetet i det
stora hela vixt med tillhjilp av det levande arbetet. Denna totalsumma
vixer alltsd i samma forhallande som arbetet kommer kapitalet att vixa,
d.v.s. i det forhallande i vilket profiten stiger jimford med arbetslénen.

Vi ser alltsd, att till och med om vi drojer inom ramen for forhillander
mellan kapital och lonarbete, si stir kapitalets intressen och lonarbetets in-
tressen i skarp motsitning till varandra.

En snabb tillvixt av kapitalet ir lika med en snabb tillvixt av profiten.
Profiten kan endast tillvixa snabbt i det fall, dd arbetets pris, da den
relativa arbetslonen i lika snabb takt sjunker. Den relativa arbetslénen
kan sjunka, ehuru den reella arbetslonen samtidigt med den nomin-
ella arbetslénen, med arbetets penningvirde, stiger, bara den inte stiger
i samma forhdllande som profiten. Om exempelvis arbetslonen under
goda tider stiger med 5 procent, profiten didremot med 30 procent, si
har den férhallandemissiga, den relativa arbetslonen inte véxz utan blivir
mindre.

Okas alltsd arbetarens inkomst med kapitalets snabba tillvixt, si okas
samtidigt den samhilleliga klyfta, som skiljer arbetaren fran kapitalisten,
sa vixer samtidigt kapitalets makt over arbetet, arbetets beroende av
kapitalet.

Att arbetaren har intresse av att kapitalet snabbt vixer betyder bara:
ju snabbare arbetaren férokar den frimmande rikedomen, desto fetare
smulor faller ner till honom och desto fler arbetare kan sysselsittas och
sittas till virlden, desto mer kan massan av slavar, som ir beroende av
kapitalet, forokas.

Vi har alltsé sett:
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Till och med den gynnsammaste situationen for arbetarklassen, snabb-
aste mdjliga tillvixt av kapitalet upphiver inte - hur mycket den 4n ma
forbittra arbetarens materiella liv - motsittningen mellan hans intressen
och bourgeoisie-intressena, kapitalistens intressen. Profit och arbetslin
star nu liksom tidigare i omuwint forhillande till varandra. Om kapitalet
befinner sig i snabb tillvixt, sa kan arbetslonen stiga; kapitalets profit
vixer dock oproportionerligt mycket snabbare. Arbetarens materiella
lage har forbéttrats, men pa bekostnad av hans samhilleliga lige. Den
samhilleliga klyfta, som skiljer honom fran kapitalisten, har blivit storre.

Slutligen:

Att den gynnsammaste betingelsen for 16narbetet 4r snabbaste mojli-
ga tillvixt av det produktiva kapitalet, betyder bara: ju snabbare arbetar-
klassen forokar och forstorar den fientliga make, den frimmande rike-
dom, som befaller ver den sjilv, under desto gynnsammare betingelser
tilldtes den att pa nytt arbeta pa att foroka den borgerliga rikedomen, att
utvidga kapitalets makt, n6jd med att smida sig sjilv de gyllene bojor
med vilka bourgeoisien sldpar den efter sig.
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Allt utom klass

"Klass” dr ett begrepp som bade “mainstream’-skribenter och manga
inom vénstern undviker. Nir vissa ord utesluts ur den offentliga diskuss-
ionen utesluts dven vissa tankar. Avvikande idéer blir dnnu svérare att
uttrycka nir det inte finns ord for att uttrycka dem. "Klass" avfirdas
vanligtvis som ett forlegat marxistiskt begrepp som saknar relevans for
dagens samhille. Det behandlas som ett fult ord.

Med klass ur vigen ar det sedan litt att gora sig av med andra politiske
oacceptabla begrepp som klassprivilegier, klassmakt, klassexploater-
ing, klassintresse, och klasskamp. I ett samhille som pastis bestd av ett
flytande pluralistiskt samspel mellan olika grupper anses dven dessa be-
grepp nu irrelevanta.

Klassens fornekande av klass

De som tillh6r samhillets hogre skike och dger rikedom och make ar
mycket medvetna om sina egna intressen. Aven om de ibland ir djupt
oeniga i specifika fragor, uppvisar de en imponerande sammanhallning
ndr det giller att skydda det befintliga klassystemet med dess ekonomiske
makt, egendom, privilegier och vinster.

Samtidigt dr de noga med att motverka det allmidnna medvetandet om
den klassmakt som de besitter. De ser till att undvika ordet klass, sirskilt
nir det anvinds i samband med dem sjilva som i “4garklass”, “Gverklass”
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eller “penningstark klass”. Och allra minst gillar de nir de politiskt aktiva
delarna av den dgande klassen kallas “den hirskande klassen”.

Den hirskande klassen i detta land har arbetat linge for att ge in-
tryck av att den inte existerar, att den inte dger lejonparten av nistan allt
och inte utovar ett mycket oproportionerligt inflytande 6ver nationens
angeligenheter. Sadana forsiktighetsatgirder ér i sig symtomatiska for en
hég medvetenhet om klassintressen.

Men den hirskande klassens medlemmar ir langt ifrin osynliga.
Deras ledande positioner i foretagsvirlden, deras kontroll 6ver inter-
nationell finans och industri, deras dgarskap av de stora medierna och
deras inflytande 6ver statsmakten och den politiska processen ir alla
fragor som ir allmint kinda — i viss begrinsad utstrickning." Det kan
tyckas enkelt att tillimpa klassbegreppet for att beskriva dessa. Men om
man gor det si kommer man inom den radande klassideologin avfirdas
med att man sysslar med .konspirationsteorier”.

Klassbegreppet dr ocksd tabu nir det tillimpas pa de miljoner
minniskor som utfér samhillets arbete for vad som vanligtvis dr usla
16ner, det vill siga arbetarklassen.. begreppet avfirdas da som marxistisk
jargong. Och det anses foérbjudet att hinvisa till de “exploaterande och
exploaterade klasserna”, for da talar man om sjilva kirnan i det kapital-
istiska systemet,— féretagens ackumulation pa arbetskraftens bekostnad.

Klass dr ddiremot en acceptabel term nir det inleds med det lugnande
adjektivet “medel”. Varje politiker, publicist och expert talar sig varm
om medelklassen, foremalet for deras djupaste omtanke. Den beundrade
och 6mkansvirda medelklassen antas bestd av dygdiga, sjlvf6rsérjande
minniskor, fria frin den férmodade slosaktigheten hos dem som be-
finner sig i samhillets bottenskikt. Genom att inkludera nistan alla
fungerar “medelklass” som ett bekvimt strukturlést begrepp som déljer
exploatering och ojamlikhet i sociala relationer. Det ir en klassbeteckn-
ing som fornekar klassmaktens realitet.

Klassbegreppet dr ocksa tillatet nir det tillimpas pa en annan grupp,
den desperata skara som lever i samhillets bottenskikt, som far det minst
av allt och som regelbundet beskylls for att vara offer for sin egen utsatt-
het: “underklassen”. Hinvisningar till underklassens formodade brister

1. For en mer detaljerad behandling av den hirskande klassens resurser och influenser, se
min Democracy for the Few, 6:e upplagan (New York: St. Martin’s Press, 1991).
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dr acceptabla eftersom de forstirker den befintliga samhillshierarkin och
rittfirdigar den oridttvisa behandling som samhillets mest utsatta delar
utsitts for.

Klassverkligheten skyms av en ideologi vars grundsatser kan samman-
fattas och motbevisas pa féljande sitt:

Credo: Det finns inga verkliga klasskillnader i detta samhille. Bortsett
fran ndgra rika och fattiga tillhor vi ndstan alla medelklassen.

Svar: Rikedomen dr enormt koncentrerad till ett relativt litet antal
minniskor i detta land, medan tiotals miljoner minniskor arbetar for
fattigloner, nir det finns arbete att fa. Klyftan mellan rika och fattiga har
alltid varit stor och har vuxit sedan slutet av 1970-talet. De som befinner
sig 1 mitten har ocksa fatt utstd allt storre ekonomiska orittvisor och
osikerhet.

Credo: Vara sociala institutioner och vér kultur dr autonoma enheter
i ett pluralistiskt samhalle, i stort sett fria frin paverkan av rikedom och
klassmakt. Att tro nagot annat ir att hysa konspirationsteorier.

Svar: Stora koncentrationer av rikedom utévar ett inflytande i alla
aspekter av livet, ofta ett dominerande sidant. Vira sociala och kulturella
institutioner styrs av styrelser (eller forvaltare) som till stor del bestar av
sammanlinkade, icke valbara, sjilvselekterande foretagseliter. De och de-
ras trogna anlitade besitter de flesta ledande positioner i den verkstillande
delen av staten och andra beslutsfattande organ, och de visar en stark
medvetenhet om sina klassintressen nir de utformar inhemsk och inter-
nationell politik. Detta inkluderar sidan politik som allmidnna tull- och
handelsavtalet (General Agreement on Tariffs and Trade, GATT), som ir
utformat for att kringgd den demokratiska suverinitet som finns inom
nationer.”

Credo: Skillnaderna mellan rika och fattiga 4r en naturlig foreteelse,
utan orsakssamband. Det ir minniskans individuella beteende, inte
hennes klasstillhorighet, som avgdér hennes prestationsférméaga och
livsmojligheter. Befintliga sociala ordningar 4r en naturlig aterspegling
av i pa det hela taget frimst medfédda minskliga tendenser.

Svar: Alla konservativa ideologier rittfirdigar existerande orittvisor
som den naturliga ordningen, oundvikliga resultat av den minskliga

2. For en diskussion om GATT se min Against Empire (San Francisco: City Lights Books,
1995).
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naturen. Om de mycket rika av naturen ir s mycket mer kapabla in
vi andra, varfér maste de da forses med sa méinga konstgjorda privil-
egier enligt lagen, sa méinga bidrag, subventioner och andra sirskilda
forutsittningar — pa var bekostnad? Deras “naturligt 6verldgsna talang-
er’ inkluderar principlésa och olagliga mangvrar som prisfixering,
aktiemanipulation, insiderhandel, bedrigeri, skatteflyke, juridiske
uppritthallande av orittvis konkurrens, ekologisk utplundring, skad-
liga produkter och osikra arbetsférhallanden. Man kan forvinta sig att
naturligt 6verligsna méinniskor inte agerar pd sidan rovgirigt och vin-
ningslystet sitt. Skillnader i talang och kapacitet som kan finnas mel-
lan individer ursiktar inte de brott och orittvisor som ir inneboende i
foretagens sitt arr fungera.

ABC-teoretikerna

Aven bland personer som vanligen identifieras som progressiva finns
det en motvilja mot att ta itu med den kapitalistiska klassmaktens verk-
lighet. Ibland 4r avfirdandet av klassbegreppettimligen kategoriskt. Vid
ett mote i New York 1996 horde jag sociologen Stanley Aronowitz kom-
mentera: ‘Nir jag hor ordet ‘klass’ gispar jag bara”. For Aronowitz ir
klass ett begrepp av minskande betydelse som anvinds av dem som han
upprepade ganger kallade “ortodoxa marxister”.?

3. Aronowitz och en del andra "vinster"-akademiker kimpar mot marxismen genom att
producera hyperteoretiserade exegeser inom ett omrade som kallas “kulturstudier”. Act
deras ofta ogenomtringliga skrifter sillan har ndgon koppling till den verkliga virlden
demonstrerades 1996 av fysikern Alan Sokal, sjilv vinsterpartist, som skrev en parodi pa
kulturstudier och skickade in den till Aronowitzs Social Text, en tidskrift som dgnas at
artiklar som specialiserar sig pa uppblasta ord, pedantiska pretentioner och akademiskt
overligsenhet. Sokals artikel var fylld av obskyr men trendig jargong och fotnoterade
referenser till Jacques Derrida och Aronowitz sjilv. Den utgav sig for att vara en “epist-
emisk utliggning” av “den senaste utvecklingen inom kvantgravitation” och “rumtid-
méngfaldet” och “fundamentala konceptuella kategorier inom tidigare vetenskap” som
har “problematiseras och relativiseras” med “djupgiende konsekvenser for innehallet av
en framtida postmodern och frigérande vetenskap”. Olika redaktérer pa Social Text liste
och accepterade stycket som ett seriost bidrag. Efter att de publicerat det avsljade Sokal
att det inte var mycket mer 4n fabricerad rappakalja som “inte behdvde respektera nagra
standarder for bevis eller logik”. I sjdlva verket visade han att tidskriftens redaktorer var
sjdlva sd djupt forsjunkna i pretentidst uppblasta diskurser att de inte kunde skilja mellan
en genuin intellektuell insats och en 16jlig parodi. Aronowitz svarade med att kalla Sokal

for “daligt paldst och halvbildad” (New York Times, 5/18/96).
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En annan vinsterakademiker, Ronald Aronson, hivdar i en bok med
titeln After Marxism — trots alla nya bevis — att klasserna i det kapitalist-
iska samhillet har blivit “mindre polariserade” och att klassexploatering
inte 4r en akut fraga idag eftersom fackféreningarna “har fatt makeen att
skydda sina medlemmar och forbittra socialpolitiken”. Detta i en tid dé
ménga fackféreningar krossas, arbetare degraderas till kontrakesanstillda
och da inkomstklyftorna ir storre dn pa flera decennier.

Manga som utger sig for att tillhora vinstern 4r sa rabiat antimarxist-
iska att de tar till alla tinkbara begrepp utom klassmakt f6r att forklara
vad som hinder i virlden. Det dr ABC-teoretikerna (Anything-But-Class)
som, dven om de inte ir allierade med konservativa i de flesta politiska
frigor, bidrar till att himma klassmedvetandet.

ABC-teoretikerna till “vinster” siger att vi dgnar for mycket
uppmirksamhet at klass. Men vem ir det egentligen som gor det? Om
man granskar de vanliga akademiska publikationerna, radikala tidskrift-
er och socialistiska forskarkonferenser 4r det svért att hitta nigon klass-
analys av nagot slag. De flesta amerikanska skribenter och kommentator-
er har langt ifran dgnat klassmakten f6r mycket uppmirksamhet, snarare
har de dnnu inte upptickt imnet. Samtidigt som ABC-teoretikerna slar

Man blir pamind om Robert McChesneys kommentar: “Pa vissa universitet har sjilva
termen kulturell studier blivit en kontinuerlig punchline i ett daligt skimt. Det innebér
halvdan forskning, sjilvberém och farsartade pretentioner. Nir det dr som virst kan
foresprikarna for denna nygamla kulturforskning inte forsvara sitt arbete, sd de forsoker
inte lingre, utan hivdar bara att deras kritiker hinger upp sig pd frlegade begrepp som
bevis, logik, vetenskap och rationalitet” (Monthly Review, 3/96). Enligt min mening ir
en av de viktigaste effekterna av kulturstudier att dra uppmirksamheten bort fran klass-
maktens viktiga realiteter, de “forlegade” saker som far Aronowitz och hans medarbetare
att gdspa.

4. Som exempel kan nimnas den uppblasta, pretentiésa prosan hos antikommunistiska
vinsterteoretiker som Ernesto Laclau och Chantal Mouffe, som bada behandlas med
vordnad av sina motsvarigheter i detta land. En av “vinterns” ABC-intellektuellas trender
pa senare tid ir “postmodernismen”, som hévdar att den moderna tidens rationalitets-
principer och bevisféring inte lingre giller, att gamla ideologier har forlorat sin relevans
liksom storre delen av den politiska ekonomin och historien, och att man inte kan hop-
pas pd att utveckla en tillforlidlig kritik av klass- och institutionella krafter. Samtidigt
som postmodernismen pastdr sig soka efter nya “betydelser” liknar den samma gamla
klassfientliga teorier, bide hoger och vinster. For en diskussion och kritik, se Ellen Meik-
sins Wood och John Bellamy Foster (red.), /n Defense of History (New York: Monthly
Review Press, 1977).
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ner pa en ganska liten marxistisk vinster, vill de fa oss att tro att de for en
modig kamp mot de horder av marxister som dominerar den intellekt-
uella diskursen i landet — dnnu en vanférestillning som de har gemen-
samt med de konservativa.’

I'sitt indlésa sokande efter begrepp som kan ddimpa marxismens klass-
analys har “vinsterns” ABC- teoretiker i dratal pladdrat om en falsk upp-
delning mellan den tidiga Marx (med fokus pa kultur, som ar humanist-
isk och bra) och den sena Marx (dogmatisk, ekonomistisk och dalig).®
Som den marxistiska forskaren Bertell Ollman konstaterar, férvandlar
denna artificiella motsittning en relativt liten utveckling i Marx verk till
en avgrund mellan tvé sitt att tinka som inte har mycket gemensamt.”

Vissa ABC-teoretiker arbetade hart for att anvinda skrifter frin den
framlidne italienske kommunistpartiledaren Antonio Gramsci som
kulturteori for att motverka en marxistisk klassanalys. (Se till exempel
publikationer som Paul Piccones 7élos under 1970- talet och bérjan av
1980-talet.) Gramsci, menade de, forkastade Marx och Lenins “eko-

5. Vissa publikationer som siger sig tillhora vinstern, som Dissent, New Republic, New
Politics, Telos, In These Times och Democratic Left kan ofta vara lika orubbliga som vilken
konservativ tidning som helst i sin antikommunism, antimarxism och naturligtvis anti-
sovjetism.

6. En av dem som l4tsas vara vinster ir John Judis, vars imponerande analfabetism vad
giller marxismen inte hindrar honom frén att skilja mellan “humanistiska” marxister och
marxister som ir “enfaldiga ekonomiska determinister” (I These Times, 9/23/81). Enligt
Judis tillskriver de sistnimnda inte kulturella forhallanden och politiska strukturer nigon
betydelse. Jag kidnner inte till ndgra marxister som passar in pa den beskrivningen. Sjilv
behandlar jag kulturella och politiska institutioner i detalj i flera av mina bécker - men
kulturen som férankrad ett dvergripande system av foretagsigande och kontroll, se min
Power and the Powerless New York: St. Martin's Press, 1978); Make-Believe Media: The
Politics of Entertainment (New York: St. Martin's Press, 1992); Inventing Reality: The
Politics of News Media , (New York: St. Martin's Press, 1993); Land of Idols: Political My-
thology in America (New York: St. Martin's Press, 1994) och Dirty Truths (San Francisco:
City Lights Books, 1996).

7. Ollman pdpekar att Marx analytiska ramverk uppstod frin hans huvud fullt formad.
I de tidigare verken, som Ekonomisk-filosofiska manuskript och Den tyska ideologin, hiller
Marx pé att bli marxist och pusslar ihop sin forstaelse av kapitalismen i historien, med
stodde sig starke pa sin filosofiska skolning och sin kritik av nyhegelianerna. Aven om be-
grepp som alienation och dialektikens sprik dr mer framtridande i de tidigare skrifterna
forekommer de under hela hans forfattarskap, inklusive Kapitalet; se Bertell Ollmans
artikel, “The myth of the Two Marx”, samt David McLellans 7he Young Hegelians and
Karl Marx (London: McMillan: 1969).
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nomistiska” synsitt och behandlade inte klasskonflikten som ett centralt
begrepp, utan foredrog att utveckla en mer “nyanserad analys” baserad
pa kulturell hegemoni. Sa gjordes Gramsci till “marxisten som ir siker
att ta med hem till mamma”, som historikern T.J. Jackson uttryckte det.

Och som Christopher Phelps tillade:

Gramsci har blivit trygg, tam, anpasslig — en spillra av sitt revolutionira
jag. Akademiker som forsoker ricefirdiga sin retrice dll ytterst
ogenomtringliga teorier har skapat fantasifulla illusioner om sin “kontra-
hegemoniska” verksamhet. De har skapat en mytisk Gramsci som har
asikter som han aldrig hade, inklusive ett motstind mot revolutionir
socialistisk organisation av det slag som han, i Lenins efterféljd, ansig
vara oumbirlig. (Monthly Review, 11/95).

Gramsci sjilv skulle ha betraktat ABC-teoretikernas framstillningar
av honom som f6rvridna. Han behandlade aldrig kultur och klass som
omsesidigt uteslutande termer utan sig kulturell hegemoni som ett
viktigt instrument for den hirskande klassen. Dessutom hade han en
framtridande position i det italienska kommunistpartiet och betraktade
sig sjilv som en marxist-leninist.

I den mén klass uppmirksammas inom akademisk samhillsvetenskap,
populirsociologi och av medickommentarer ir det som ett slags demo-
grafisk egenskap eller som yrkesstatus. Sociologer talar dirfor om “6vre
medelklassen”, “ligre medelklassen” och liknande. Reducerat till en
demografisk egenskap kan ens klasstillhorighet verkligen tyckas ha rela-
tivt liten politisk betydelse. Samhillet i sig blir inte mycket mer 4n en
pluralistisk sammansittning av olika statusgrupper. Klass ir inte ett
tabubelagt amne om det skiljs frin kapitalismens exploaterande acku-
mulationsprocess.

Bide vanliga sambhillsvetare och “vinsterns” ABC-teoretiker
underldter att beakta det dynamiska samspel som ger klasserna deras be-
tydelse. Marxister behandlar diremot klass som nyckelbegreppeti en hel
samhillsordning som kallas kapitalism (eller feodalism eller slaveri) och
som kretsar kring dgandet av produktionsmedlen (fabriker, gruvor, olje-
bolag, jordbruksféretag, mediekonglomerat och liknande) och behovet
av att om man saknar dgande silja sitt arbete pa villkor som dr mycket
gynnsamma for arbetsgivaren.

Klass far sin betydelse i produktionen av mervirde. Relationen mellan
arbetare och 4gare ir i grunden en exploaterande relation, som innebar

107



en stindig overforing av rikedom frin dem som arbetar (men inte dger)
till dem som 4ger (men inte arbetar). Det 4r pd detta sitt som vissa
minniskor blir rikare och rikare utan att arbeta, eller genom att utféra
endast en brikdel av det arbete som berikar dem, medan andra sliter hirt
under en hel livstid bara f6r att sluta med lite eller ingenting.

Béide ortodoxa samhillsvetare och “vinsterns ABC-teoretiker likstéller
de olika sociala fraktionerna inom den icke-kapitalistiska klassen med
klasser i sig, s talar de om en “grovarbetarklass”, en “tjinstemannaklass”
och liknande. Genom att gora detta férsoker de att ga bortom en
“reduktionistisk”, marxistisk dualistisk modell av klasser. Men vad ir
mer reduktionistiskt dn att ignorera den ekonomiska maktens under-
liggande dynamik och konflikten mellan kapital och arbetare? Vad ir
mer missvisande dn att behandla yrkesgrupper som sjilvstindiga klasser
och uppmirksamma varje social grupp i det kapitalistiska samhillet
utom den kapitalistiska klassen sjilv, varje social konflikt utom konflik-
ten mellan klasserna?

Klasskamp i vardagen

For att stédja sin uppfattning att klass (i marxistisk mening) dr passé
hiavdar ABC-teoretikerna ofta att det inte kommer att ske nagon arbetar-
revolution i USA inom &verskéddlig framtid. (Jag horde detta sigas vid tre
olika paneler under en “Gramsci-konferens” i Amherst, Massachusetts,
i april 1987). Aven om vi haller med om denna profetia, kan vi fort-
farande undra hur den blir en anledning till att férkasta klassanalys och
for dra slutsatsen att det inte finns ndgot sidant som kapitalets exploat-
ering av arbetskraft och inget motstind frin minniskor som arbetar f6r
att forsorja sig.

Den feministiska revolution som skulle forindra hela virt patriarkala
samhille har hittills uteblivit, men ingen progressiv person tolkar detta
som att sexism ir en chimir eller att konsrelaterade kamper inte ar av
nagon storre vikt. Att arbetarna i USA inte reser barrikader betyder inte
att klasskampen 4r en myt. I dagens samhille genomsyrar denna kamp
nistan all verksamhet pa arbetsplatserna. Arbetsgivarna maler ner ar-
betarna och arbetarna slar stindigt tillbaka mot arbetsgivarna.

Kapitalets klasskrig férs med juridiska processer, arbetsrittslagar,
polisrepression, antifacklig verksamhet, avtalsbrott, outsourcing, oirlig
tidrapportering, sikerhetsovertridelser, trakasserier och avskedande
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avkimpande arbetare arbetare, forsimringar av 16ner och férméner,
plundring av pensionsfonder, uppsigningar och fabriksnedliggningar.
Arbetarna slar tillbaka med facklig organisering, strejker, maskningar,
bojkotter, offentliga demonstrationer, koordinerad frinvaro och sabo-
tage pé arbetsplatsen.

Klass har en dynamik som stricker sig bortom dess omedel-
bara synlighet. Vare sig vi 4r medvetna om det eller inte, genomsyrar
klassférhallanden vart samhille och avgor till stor del vir formaga att
tilvarata véra intrssen. Klassmake ar en faktor nir det giller att sitta den
politiska agendan, vilja ledare, rapportera nyheter, finansiera vetenskap
och utbildning, fordela hilsovérd, forstora miljén, pressa ner lonerna,
motarbeta rasism och jimstilldhet, marknadsféra underhallning och
konst, sprida religiosa budskap, undertrycka oliktinkande och definiera
sjilva samhillets realitet.

ABC-teoretikerna ser arbetarklassen inte bara som oférmégen till
revolution utan ocksd som utdéende, med minskande betydelse som
en social formation.® Den som fortfarande tror att klass 4r av storsta
vikt stimplas som en hardnackad marxist, skyldig till “ekonomism” och
“reduktionism” och oférmégen att hinga med i den “postmarxistiska”,
“poststrukturalistiska”,  “postindustrialistiska”,  “postkapitalistiska”,
“postmodernistiska” och “postdekonstruktivistiska” tiden.

Det ar ironiskt att vissa vinsterintellektuella anser att klasskampen
i stort sett dr irrelevant samtidigt som klassmakten blir allt tydligare,
samtidigt som foretagskoncentrationen och vinstackumulationen ir
mer rovgirig dn nagonsin, och skattesystemet har blivit mer regressivt
och fértryckande, overforingen av inkomst och formégenhet uppat har
accelererat, den offentliga sektorns tillgingar privatiseras, foretagens pen-
gar utovar en allt stdrre kontroll ver den politiska processen, minniskor
hemma och utomlands arbetar hirdare f6r mindre, och 6ver hela virlden
vixer fattigdomen i en snabbare takt 4n den totala befolkningen.

Det finns neokonservativa och “mainstream”-centrister som visar
har en storre medvetenhet om klasskampen in ABC-teoretikerna inom
“vinstern”. Den tidigare chefredaktoren fo6r New York Times, A.M.

8. De flesta ABC-teoretiker har mycket begrinsad vardaglig erfarenhet av faktiska arbet-
are, ett fakcum som kanske bidrar till deras intryck av att arbetarklassen dr av marginell

betydelse.
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Rosenthal, ser det republikanska partiets “brinda jordens taktik”-offensiv
mot sociala dtgirdsprogram som “inte bara ett recept pa klasskrig utan
en katalysator for dess forverkligande” (New York Times, 3/21/95).
Rosenthal fortsitter med att citera Wall Street-finansidren Felix Rohatyn
som konstaterar att “de som dger finansiella tillgingar ar de stora vinnarna
i var ekonomiska expansion” i vad som utgér “en enorm overforing av
rikedom frin amerikanska arbetare i den ligre medelklassen till dgarna av
kapitaltillgangar och till den nya teknologiska aristokratin”. “Arbetarna
ser sig i allt hogre grad som tillfilliga tillgingar som kan anstillas eller
avskedas for att skydda sin profit och skapa ‘aktiedgarvirde’.”

Det ir foga smickrande for “vinsterns” ABC-intellektuella att de kan
utklassas av personer i etablissemanget som Rosenthal och Rohatyn.

Med utgingspunkt i allt annat dn klass har den amerikanska vinstern
idag utvecklat en rad olika identitetsbaserade grupper som fokuserar pa
fragor om etnicitet, kon, kultur och livsstil. Dessa grupper behandlar
sina respektive missforhallanden som nagot separat frin klasskamp och
har nistan ingenting att siga om de allt grovre politisk-ekonomiska
klassoriittvisor som drabbar oss alla. Dessa grupper tenderar att be-
tona sin egenart och sin avskildhet fran varandra, vilket leder till att
protestrorelsen splittras. Forvisso har de viktiga bidrag att komma med i
fragor som ar sirskilt viktiga for dem, fragor som ofta forbises av andra.
Men de bér inte heller bagatellisera sina gemensamma intressen eller
bortse frin den gemensamma klassfiende de stir infor. De krafter som
skapar klassorittvisor och ekonomisk exploatering 4r desamma som de
som sprider rasism, sexism, militarism, ekologisk f6rodelse, homofobi,
frimlingsfientlighet och liknande.

Minniskor kanske inte utvecklar en klassmedvetenhet, men de
paverkas dndé av den make, de privilegier och svarigheter som 4r kopp-
lade till fordelningen av rikedom och néd. Dessa realiteter upphivs
inte av ras, kon eller kultur. De sistnimnda faktorerna verkar inom ett
overgripande klassamhille. Klassmaktens och exploateringens krav for-
mar den sociala verklighet som vi alla lever i. Rasism och sexism bidrar
till att skapa superexploaterade kategorier av arbetare (minoriteter och
kvinnor) och forstirker de forestillningar om ojamlikhet som ir si funk-
tionella for ett kapitalistiskt system.

Att anamma en klassanalys innebir inte att forneka betydelsen av
identitetsfragor, utan att se hur dessa dr kopplade bade till varandra och
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till den 6vergripande strukturen av politisk och ekonomisk makt. En
medvetenhet om klassrelationer fordjupar var forstaelse av kultur, ras,
kén och andra liknande fragor.

Rikedom och makt

For att ett fatal utvalda ska kunna leva i stort 6verflod arbetar miljontals
minniskor hért under en hel livstid, de i4r aldrig fria frin ekonomisk
osikerhet och det tir i stor utstrickning pa deras livskvalitet. Problemet
ir inte att de mycket rika har sd mycket mer dn alla andra, utan att deras
overflod och odndliga ackumulelation sker pa bekostnad av allt och alla,
inklusive var samhille och vir miljo.

Stora koncentrationer av rikedom ger den dgande klassen kontroll,
inte bara 6ver miljontals minniskors forsdrjning, utan &ver sjilva
samhillslivet. Pengar dr den nédvindiga ingrediensen som ger de rika de-
ras enorma politiska inflytande, deras monopoligarskap av massmedia,
deras tillgang till skickliga lobbyister och offentliga imbeten. For dem
som har stora rikedomar innebir det ocksé social prestige och kulturell
dominans, bland annat genom medlemskap i styrelserna for stiftelser,
universitet, museer och forskningsinstitut.

P4 samma sitt dr det avsaknaden av rikedom som gor de som inte har
nigot och de som har lite relative maktldsa, som berévar dem tillging till
nationella medier och kraftigt begrinsar deras inflytande 6ver politiska
beslutsfattare. I takt med att klyftan mellan de rika foretagen och resten
av oss vixer minskar mojligheterna till folkstyre.

Det talas mycket om “hur man balanserar frihet med sikerhet”. Hist-
orien ger manga exempel pd ledare som i den nationella sikerhetens
namn har varit beredda att utplina de fi friheter som minniskor
vunnit genom generationers kamp. Utmaningar mot den privilegierade
samhillsordningen behandlas som attacker mot all samhillsordning,
en stortdykning in i kaos och anarki. Repressiva atgirder forklaras
nddvindiga for att skydda minniskor frén farorna frén terrorister, sub-
versiva, roda och andra formodade fiender, bade utlindska och inhem-
ska.

Gang pé gang uppmanas vi att vilja mellan frihet och sikerhet, nir
det i sjilva verket inte finns nigon sikerhet utan frihet. I bade dikta-
turer och demokratier har de “nationella sikerhetsmyndigheterna”, som
agerar i hemlighet och utan ansvar, regelbundet krinkt bide vér frihet
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och vir sikerhet och utévat alla kinda former av fortryck, korruption
och bedrigeri.

Nir de vil har kontroll &ver staten kan plutokratiska intressen
anvinda ett regressivt skattesystem for att fa allminheten att betala for
de fortryckarorgan som idr nodvindiga for elitens dominans. Demok-
ratiska styrelseskick kan dock visa sig vara besvirliga och leda till alla
mojliga typer av folkliga krav och begrinsningar den fria rérligheten pa
marknaden. Av denna anledning stéder kapitalismens tjanstemin och
deras konservativa publicister bade en stark stat bevipnad med all tink-
bar repressiv makt och en svag regering som inte kan stoppa foretagens
overgrepp eller tillgodose den vanliga befolkningens behov.

Kapitalismen ackumulerar utan avbrott, inte bara for att det ar me-
kanism som ir inbyggd i sjilva systemet men en klass girighet spelar
ocksd en roll. Rikedom ir ett beroende. Det finns ingen grins for hur
mycket pengar man kan vilja samla pa sig. Det sikraste sittet att bli rik
ar att bli dnnu rikare, att stapla dgodel pa dgodel, att ge sig hin at auri
sacra fames, den forbannade girigheten efter guld, begiret efter mer pen-
gar 4n vad som kan forbrukas under tusen livstider av grinslés njutning,
att inte vilja nagot annat dn dnnu mer och mer pengar.

Rikedom kan képa alla bekvimligheter och privilegier i livet, den
upphdjer innehavaren till den hogsta sociala stratosfiren, férmedlar ett
uttryck for det sjilvforhirligande jaget, skapar en utvidgning av egots
grinser, anses ge en forlingning av ens existens bortom graven, och ger
innehavaren en kinsla av att vara nistan osirbar mot tid och dédlighet.

Rikedom efterstrivas utan moralisk aterhillsamhet. De mycket rika
forsoker krossa alla som gor motstind mot deras dndl6sa, hjirtlésa och
principlsa ackumulation. Liksom alla beroenden efterstrivas pengar pa
ett besatt, amoraliskt, enkelsparigt sitt, vilket avslojar en total likgiltighet
for vad som dr rite eller fel, rittvist eller ordttvist, en likgiltighet for andra
bekymmer och andra ménniskors intressen - och till och med ens egna
intressen om de gr utdver att ge niring it beroendet.’

Kapitalismen ar ett rationellt system, en vilkalkylerad systematisk
maximering av makt och vinster, en ackumulationsprocess férankrad i

9. Det 4r alltsi nddvindigt och 6nskvirt att ha lagar for att skydda miljén, arbetstagarnas
liv och konsumenternas hilsa eftersom storforetagen ir totalt likgiltiga for sidana saker
och - i den min de minskar vinsterna - direkt fientliga mot regleringar som syftar till
att skydda allminintresset. Vi glommer ibland hur djupt omoralisk foretagens make ér.
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materiell besatthet som har den ytterst irrationella konsekvensen att den
slukar systemet sjilvt - och allt annat med det.

Ekoapokalypsen, en klass verk

Ar 1876 kom Marx kompanjon Frederich Engels med en profetisk varn-
ing: “Lat oss inte (...) smickra oss sjilva alltfor mycket pa grund av var
minskliga erovring ver naturen. For varje sadan erdvring tar sin himnd
pa oss. (...) Vid varje steg blir vi paminda om att vi ingalunda hirskar
over naturen som en erovrare dver ett frimmande folk, som nigon som
star utanfor naturen - utan att vi, med kott, blod och hjirna, tillhér na-
turen och existerar mitt i den.”

Med sin stindiga betoning av exploatering och expansion och sin
likgiltighet for miljokostnader verkar kapitalismen vara fast besluten
att std utanfor naturen. Kapitalismens visen, dess raison d’étre, ir att
omvandla naturen till rivaror och révaror till kapital, att férvandla den
levande jorden till livlés rikedom. Denna kapitalistiska ackumulations-
process orsakar forodelse i det globala ekologiska systemet. Den behand-
lar planetens livgivande resurser (dkermark, grundvatten, vitmarker,
skogar, fiske, havsbottnar, floder, luftkvalitet) som nédvindiga medel
med obegrinsad tillging, som kan konsumeras eller forgiftas efter be-
hag. Foljaktligen 4r stddsystemen for hela ekosfiren — planetens tunna
lager av frisk luft, vatten och matjord — i fara, hotade av sidana saker som
global uppvirmning, massiv erosion och nedbrytning av ozonskiktet.

Den globala uppvirmningen orsakas av tropisk avskogning, motor-
fordonsavgaser och andra utslipp fran fossila brinslen som skapar en
“vixthuseffekt” som stinger in vdrme nira jordytan. Denna samlade
virme forindrar atmosfirens kemi och klimatméonster over hela plan-
eten och orsakar rekordtorka, éversvimningar, flodvigor, sndstormar,
orkaner, virmebéljor och stora forluster av markfuktighet. Vi vet nu att
planeten inte har en obegrinsad férméga att absorbera virme som orsa-
kas av energiforbrukning.

En annan potentiell katastrof dr krympningen av det ozonskikt som
skyddar oss fran solens dodligaste stralar. Varje ar slapps over 2.5 miljard
kilo ozonnedbrytande kemikalier ut i jordens atmosfir, vilket leder till
ett dverfldd av ultraviolett strilning som orsakar en alarmerande dkning
av hudcancer och andra sjukdomar. Okad stralning skadar trid, grédor
och korallrev, och forstor havens vixtplankton — en killa till ungefir
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hilften av planetens syre. Om haven dor, sd gor vi det ocksa.

Samtidigt har 6kningen av féroreningar och befolkning gett oss surt
regn, jorderosion, igenslamning av vattendrag, krympande grismarker,
forsvinnande vattentillgingar och vatmarker, samt utplaning av tusentals
arter, med hundratals fler pé listan 6ver utrotningshotade."

Ar 1970, pa det som kallades “Environment Day”, sa president Rich-
ard Nixon: “Vilken underlig varelse minniskan ir som forfular sitt eget
bo.” Med det uttalandet bidrog Nixon till att sprida myten att den ekolo-
giska kris vi stir infor 4r en fraga om irrationellt individuellt beteende
snarare an att vara

en social fraga I sjilva verket dr problemet inte individens val utan det
system som pétvingar sig sjilvt pd individer och formar deras val. Bakom
den ekologiska krisen finns verkligheten av klassintressen och makt.

En stindigt expanderande kapitalism och en omtilig och indlig
ekologi innebir forr eller senare katastrof. Det 4r inte sant att de styr-
ande politiska och ekonomiska intressena férnekar detta. Langt virre
dn fornekelse 4r att de befinner sig i ett tillstind av total antagonism
mot dem som tycker att planeten ir viktigare dn féretagens vinster. Si
de fortalar miljoaktivister som “ekoterrorister”, “EPA-gestapo” [En-
vironmental Protection Agency, 6vers. anm.], “Earth Day alarmister”,
“tridkramare” och spridare av “gron hysteri” och “vinstertrams”. Vissa
miljoaktivister i detta land har utsatts for terroristattacker utférda av
okidnda girningsmin, med implicit tolerans frin brottsbekimpande
myndigheter."" Autokrater i linder som Nigeria, som ir i sing med de
fororenande oljeféretagen, har fort ett brutalt krig mot miljoaktivister
och gatt sd langt som att hinga den populira ledaren Ken Saro Wiwa.

Under de senaste aren har konservativa inom och utanfér kongressen,
padrivna av foretagslobbyister, stott atgirder som skulle (1) forhindra

10. Att fa ett slut pd befolkningsexplosionen kommer inte i sig att ridda ekosfiren, men
att inte fa slut pa den kommer att starke addera dill de faror som planeten star infor.
Miljon kan uppritthélla en livskvalitet for endast ett visst antal minniskor.

11. Till exempel: FBI var snabba med att gora gripanden nir miljdaktivisterna Judi Bari
och Darryl Cherney skadades allvarligt av en bilbomb 1990. De arresterade Bari och
Cherney, kallade dem “radikala aktivister” och hivdade att bomben maste ha tillhort
dem. Bada har linge varit uttalade foresprikare for icke-vald. Anklagelserna lades si
smaningom ned i brist pd bevis. (Bomben hade placerats under forarsitet.) FBI namngav
inga andra misstinkta och gjorde ingen egentlig utredning av attacken.
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Environmental Protection Agency fran att hélla giftigt material borta
fran sjoar och hamnar, (2) eliminera det mesta av den vatmark som skulle
sparas som en reserv, (3) helt avreglera produktion av klorfluorkarboner
som bryter ned ozonskiktet, (4) praktiskt taget eliminera standarder for
rent vatten och ren luft, (5) 6ppna den of6rstorda arktiska naturreserva-
tet i Alaska for olje- och gasborrning, (6) ligga ned anstringningarna
for att halla obehandlat avloppsvatten borta frin floder och bort frin
strinderna, (7) privatisera och 6ppna nationalparkerna fér kommer-
siell utveckling, (8) Gverlata de fa kvarvarande urskogarna till ohimmad
skogsavverkning, och (9) upphiva lagen om skydd av hotade arter.
Sammanfattningsvis har deras 6ppet uttalade avsikt varit att utplana alla
vara miljoskydd, hur otillrickliga de 4n r.

Konservativa hivdar att det inte finns ndgon miljokris. De tekn-
iska framstegen kommer att fortsitta att gora livet bittre for allt fler
minniskor.”” Man kan undra varfér rika och miktiga intressen viljer
denna till synes sjalvmordsbenigna, miljofientliga vig. De kan ostraffat
forstora vilfird, offentliga bostider, offentlig utbildning, kollektivtrafik,
social trygghet, Medicare och Medicaid, eftersom de och deras barn inte
kommer att berévas nagot, eftersom de har mer in tillrickliga medel
for att sjilva skaffa sig privata jdnster. Men miljén ir en annan historia.
Rika konservativa och deras foretagslobbyister lever i samma férorenade
miljo som alla andra, dter samma kemikaliebehandlade mat och andas
samma forgiftade luft.

Faktum ar att de inte lever precis som alla andra. De upplever en
annan klassverklighet och bor pa platser dir luften 4r nagot bittre 4n i
lag- och medelinkomstomraden. De har tillging till mat som &r ekolo-
giskt odlad och speciellt tillagad. Landets depéer for miljofarligt avfall
och motorvigar ligger vanligtvis inte i, eller i nirheten av, deras fina
kvarter. Bekimpningsmedlen hills inte 6ver deras trid och tridgardar.
Kalhyggen 6deldgger inte deras rancher, gods och semesterstillen. Inte
ens nir de eller deras barn drabbas av en fruktad sjukdom som cancer

12. T ett reportage i Forbes (8/4/95) hinas “health scare industry”:n och lisarna forsikras
om att skripmat som innehaller mycket kemikalier och fett dr helt siker for hilsan.
Tidningens 4gare och annonsérer 4r medvetna om att om minniskor borjar ifragasitta
de produkter som erbjuds av féretagssystemet, kan det sluta med att de ifragasitter sjilva
systemet. Det dr inte utan anledning som Forbes beskriver sig sjilv som “ett kapitalistiskt

verktyg”.
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kopplar de tragedin till miljofaktorer —trots att forskarna nu tror att
de flesta cancerformer beror pé orsaker framkallade av minniskan. De
fornekar att det finns ett stdrre problem eftersom de sjilva skapar det
problemet och har mycket av sin rikedom att tacka for det.

Men hur kan de férneka hotet om en ekologisk apokalyps orsakad
av ozonnedbrytning, global uppvirmning, férsvinnande matjord och
déende hav? Vill de dominerande eliterna se livet pa jorden, inklusive
sitt eget, forstoras? I det linga loppet kommer de verkligen att bli offer
for sin egen politik, tillsammans med alla andra. Men de lever inte i det
langa loppet som vi alla, utan hir och nu. Fér de hirskande intressena
dr det som star pd spel nagot som ir mer omedelbart och mer angeliget
in den globala ekologin: Det dr den globala kapitalackumulationen.
Biosfirens 6de ir en abstraktion jimfért med 6det for de egna invest-
eringarna.

Dessutom ir det sé att féroreningar lonar sig, medan ekologi kostar.
Varje dollar som ett foretag méste spendera pi miljéskydd 4r en dollar
mindre i vinst. Det 4r mer l6nsamt att behandla miljon som en septik-
tank, slippa ut tusentals nya skadliga kemikalier i atmosfiren varje ar,
dumpa raa industriella avloppsvatten i floden eller viken och férvandla
vattendrag till 6ppna avlopp. Den lingsiktiga fordelen med att bevara
en flod som rinner lings med ett samhille (dir de foretag som férorenar
dnda inte 4r placerat) viger inte lika tungt som den omedelbara vinsten
som kommer frin ekologiskt kostsamma produktionssitt.

Sol-, vind- och tidvattenenergisystem skulle kunna bidra till att
avvirja en ekologisk katastrof, men de skulle innebdra en katastrof for
de rika oljekartellerna. Sex av virldens tio storsta industriféretag ir i
huvudsak involverade i produktionen av olja, bensin och motorfordon.
Féroreningar fran fossila brinslen innebir miljardvinster. Ekologiskt
hallbara produktionsformer hotar dessa vinster.

En enorm och éverhdngande vinst f6r en sjilv dr en mycket mer
overtygande beloning dn en diffus forlust som delas av allminheten.
Kostnaden for att férvandla en skog till en 6demark viger lite mot de
vinster som kommer frin avverkningen av timret.

Denna konflikt mellan omedelbar privat vinning & ena sidan och
langsiktig samhillsnytta & den andra finns dven pa den enskilda konsu-
mentens niva. Det ligger siledes i ens langsiktiga intresse att inte anvinda
ett motorfordon, som bidrar mer till miljéf6rstéring 4n nidgon annan en-
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skild konsumtionsvara. Men vi har ett omedelbart behov av transport for
att kunna ta oss till jobbet eller géra nagot annat som behover goras, si
de flesta av oss har inget annat val 4n att 4ga och anvinda bilar.

“Bilkulturen” visar att den ekologiska krisen inte i férsta hand ir en
individuell friga ddr minniskan forfular sitt eget bo. I de flesta fall ar
“valet” att anvinda en bil inget val alls. Ekologiskt effektiva och mindre
kostsamma masstransporter med kollektivtrafik har medvetet forstorts
sedan 1930-talet i kampanjer som genomférts 6ver hela landet av bil-,
olje- och dickindustrin. Féretag som ir involverade i transport sitter
“Amerika pa hjul” for att maximera konsumtionskostnaderna for
allminheten och vinsterna for sig sjilva — it helvete med miljon och allt
annat.

De multinationella jitteféretagens enorma intressen viger tyngre in
domedagsprofetiorna om en ekologisk kris. Nyktra foretagsledare vigrar
att dras med i “miljohysterin” utan foredrar att i lugn och ro 6ka sina
formogenheter. Dessutom kan man alltid hitta nagra experter som gar
emot all bevisning och siger att det fortfarande inte dr avgjort, att det
inte finns ndgra slutgiltiga bevis som stdder alarmisterna. Slutgiltiga bev-
is i det hir fallet skulle komma forst nir vi nar den punkt dir det inte
finns ndgon atervindo.

Ekologi stir i djup motsittning mot kapitalismen. Den kriver plane-
rad, miljomissigt hallbar produktion snarare dn den rovgiriga, oreglerade
typen. Den kriver sparsam konsumtion i stillet for en artificiellt stimul-
erad, stindigt vixande konsumism. Den kriver naturliga energisystem
med liga kostnader i stillet for l6nsamma, férorenande energisystem
med hoga kostnader. Ekologins konsekvenser for kapitalismen r alltfor
fruktansvirda for att kapitalisten ska kunna forestilla sig dem.

De i de hogre skikten, som en gang anlitade svartskjortor for att
forstora demokratin av ridsla for att deras klassintressen var hotade, har
inga problem att gora samma sak mot “ekoterrorister”. De som har fort
ett skoningsldst krig mot de réda har inga problem med att fora krig
mot de grona. De som har gett oss sviltloner, exploatering, arbetsloshet,
hemldshet, stadsforfall och andra f6rtryckande ekonomiska férhallanden
ar inte sirskilt bekymrade 6ver att ge oss en ekologisk kris. Plutokraterna

ar mer hingivna till sin rikedom 4n till jorden som de lever pa, mer
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bekymrade 6ver 6det for sina formogenheter dn 6ver 6det for planeten.'

Kampen om miljon dr en del av klasskampen i sig, ett faktum
som verkar ha undgitt méinga miljoaktivister. Den overhidngande
miljoapokalypsen dr en klass verk. Den har skapats av och till f6rméan for
ett fatal, pd bekostnad av flertalet. Problemet 4r att den hir gingen kan
klassens verk fa oss alla pi fall, en ging for alla och for alltid.

I relationen mellan vald och makt 4r det inte bara ekonomisk rittvisa
som star pa spel, utan demokratin sjilv och biosfirens 6verlevnad. Tyvirr
ar det inte troligt att kampen for demokrati och ekologisk sundhet kom-
mer att foras av trendiga, jargongiserade ABC-teoretiker som behandlar
klass som ett foraldrat begrepp och som verkar vara beredda att beakta
allt annat 4n den kapitalistiska maktens realiteter. I detta skiljer de sig
inte mycket frin den dominerande ideologi som de siger sig bekimpa.
Det ir dessa som kommer behova fa fotterna pa jorden igen.

Den enda motverkande kraft som till slut kan vinda utvecklingen i
en bittre riktning 4r en informerad och mobiliserad befolkning. Oav-
sett deras brister ir folket vart bista hopp. Ja, vi dr dem. Oavsett om de
styrande skikten fortfarande bir svartskjortor eller inte, och oavsett om
deras motstandare dr roda eller inte, la lutta continua, fortsitter kampen,
i dag, i morgon och genom hela historien.

13.Tjuni 1996, nir Fidel Castro talade vid en FN-konferens i Istanbul, Turkiet, noterade
han: “De som nistan har férstore planeten och forgiftat luften, haven, floderna och
jorden dr de som dr minst intresserade av att ridda ménskligheten.”
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Gdoran Therborn
Om klasserna |
Sverige 1930-1970
1973

Klasser och mellanskikt

Den marxistiska klassanalysen har tva huvuduppgifter.

(1) Den ska visa effekten av samhillets uppbyggnad och sitt att
fungera pa de sociala relationerna mellan ménniskorna i samhallet. Det
betyder att de marxistiska klasserna inte 4r nagra godtyckliga kategorier
for ett speciellt dillfille (som t ex klasser efter inkomststorlek eller utbild-
ning som kan vara relevanta i vissa slags undersékningar) utan ir grund-
ade i en teori om samhillet och dess historiska utveckling, dvs i den
historiska materialismen. Eftersom Sverige ir ett kapitalistiskt samhalle,
dr analysen av klasserna i Sverige grundade pd den marxistiska teorin om
kapital, l6nearbete, borgerlig stat, ideologi etc. Den forsta huvudfrigan
for den marxistiska klassanalysen ir inte — som i den socialliberala jim-
likhetsdebatten och i den akademiska sociologin frigan om social 'skikt-
ning' - hur mycket minniskorna har av det ena eller det andra. Frigan
ar vilken typ av samhille de lever i och vad de har for uppgift i det sam-
hallet, framfor allt vilken stillning de har i produktionen. Dirmed far
man en mdjlighet att forklara varfor en del ér fattiga och andra ar rika.

(2) Det dr ocksd en huvuduppgift for marxistisk klassanalys att visa
pa monstret av sociala motsittningar i samhillet och pé de krafter som
strivar efter att bevara eller férindra samhillet. Uppgiften ar att visa pa:
'Vilka dr vira fiender? Vilka dr védra vinner?', som revolutioniren Mao
Tsetung uttryckt det i en analys av klasserna i det kinesiska samhillet.

119



Detta studium av objektiva intressemotsittningar och dirpa grundade
krafter for forindring — i stillet for ett forlitande pd god politisk vilja
och jamlika virderingar — 4r en annan skiljelinje mellan marxismen och
de radande skiktnings- och jimlikhetsuppfattningarna. Om de senare
giller i hog grad vad Marx och Engels sa i Kommunistiska Manifestet
om den 'kritisk-utopiska socialismen': 'Men de ser inte hos proletariatet
nagon historisk sjilvverksamhet, inte heller nagon f6r detsamma siregen
rorelse. 'Bara ur denna synpunkt av den mest lidande klassen existerar
for dem proletariatet.'

Utsugning och klassamhélle

Forhillandet mellan ett samhille och klasserna i det skulle kunna
askadliggoras med ett hus och minniskorna som bor i det. Huset ir
samhillets uppbyggnad eller struktur. Det kan sta kvar, medan minni-
skor i det fods, vixer upp, blir gamla och dor, medan en del flyttar in
eller ut, medan en del flyttar upp nigon véning eller flyttar ner. Hur och
var minniskorna bor i huset bestimmer deras forhillanden till andra
minniskor, vilka de hor ihop med, vilka som har intresse av att en dag
riva det gamla huset och bygga ett nytt.

Men det ir inte i alla samhillen som minniskorna forhéller sig till
varandra som olika klasser. Marxismen talar ocksi om ett klasslost sam-
hille. Vad ir det da som definierar ett klassamhille? For att vi ska kunna
tala om ett minskligt samhille maste mianniskorna kunna skaffa sig mat,
klider, bostad m m for sin forsdrjning. Arbetet med detta kallar Marx
for nodvindigt arbete och understryker att vad som dr nodvindig forsér-
jning ir inte bara biologiskt utan ocksa historiske bestimt. I alla sam-
hillen, utéver ett mycket primitivt stadium produceras det dock mer dn
vad som ir nodvindigt for att direke férsorja dem som producerar och
deras familjer. Det utfors ett merarbete, som ger en eterprodukt. Denna
kan anvindas bide f6r konsumtion at sidana som inte stir i produke-
ionen — hévdingar, medicinmin, krigare, prister, godsigare, kapitalister,
tjanstemin av olika slag — och for investeringar. Merarbetet kan tas ut
pa olika sitt. Enligt Marx dr det sdrter att pumpa ur merarbete ur de di-
rekta producenterna som ir den grundliggande skillnaden mellan olika
slag av sambiillen, mellan olika produktionssitt. Det kan ske genom slav-
arbete, genom dagsverken, genom att bénderna maste limna en del av
sin skord m fl sitt. Det kan ske genom att de direkta producenterna
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far 16n for sitt nédvindiga arbete, medan kapitaldgarna far sin vinst av
l6nearbetarnas merarbete. Det kan ocksd vara si att de arbetande sjilva
kollektivt forfogar 6ver merprodukten. Ett sambiille blir delat i klasser (i
marxistisk mening), ndr uppgifterna att utfora merarbete och att tilligna
sig och bestdmma anvindningen av merprodukten dr skilda dt. Detta ir
innebdrden av utsugning, en klass tillignar sig frukterna av en annan
klass" arbete.

Att fraga efter det sitt pa vilket merarbetet tas ut ir att frga efter
produktionsforhillandena. Produktionstérhillandena dr ett marxistiske
nyckelbegrepp for att ange bestimningen av: (a) de direkta producenter-
nas stillning och forhallande till produktionsmedlen och till dem som
tillignar sig (det eventuella) merarbetet; (b) produktionens inriktning
och karakeir. Kapitalistiska produktionsférhallanden innebir exempel-
vis, att en klass av kapitaldgare dger produktionsmedlen och tillignar
sig obetalt merarbete fran en klass av arbetare som siljer sin arbetskraft
som en vara och far 16n for sitt nédvindiga arbete, att arbetsprocessen
forsiggar under kapitaldgarens direkta kontroll, att produktionen sker
for profit och ir inriktad pd att forrinta, ackumulera kapital.

Produktionsforhéllandena svarar mot vissa tekniskt-organisatoriska
betingelser for produktionen, mot en viss nivd pa produktivkrafterna.
Med det vixande behovet av samhillelig samordning och samhilleliga
ekonomiska insatser och investeringar liggs grunden for socialistiska
produktionsforhillanden. I forhdllande till de ekonomiska produktions-
forhallandena dr den juridiska dganderitten av underordnad betydelse.
Enligt den marxistiska samhillsteorin, den historiska materialismen, ar
det ekonomin som i sista hand 4r avgorande, inte juridiken. Detta inne-
bir bl a att 6kade statliga ingripanden i ekonomin mycket vil kan inne-
bira ett befistande av kapitalistiska produktionsforhéllanden i stillet
for s k 'funktionssocialisering', nimligen om statens politik och statens
foretag foljer det kapitalistiska spelets regler.

Ett samhillssystem, ett produktionssitt, som bygger pd utsugning ar
alltid uppdelat i tvé klasser, en klass av utsugare (exploatérer) och en klass
av utsugna (exploaterade). Men ett konkret samhille, vid en bestimd
tidpunke, innehéller som regel mer 4n ett produktionssitt och dirfor fler
dn tvd klasser. Eftersom ett produktionssitt ir dominerande, ar det dock
som regel tva klasser som utgor de viktigaste polerna i samhillet.

Vid sidan av produktionen och det direkta tillignandet av merarbete
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finns det ocksd andra nodvindiga uppgifter i ett samhille. Minniskor-
na som utfor dessa uppgifter bildar inga klasser i strikt mening men ir
knutna till eller tenderar at den ena eller den andra klassen. Hit hor t
ex kategorier med specialiserade ideologiska och politiska uppgifter. Hit
hor vidare i det moderna kapitalistiska samhillet de stora tjanstemanna-
grupperna, som enligt den marxistiska virdeteorin inte producerar
mervirde at kapitaligarna men som inte heller 4r de som direke tilldg-
nar sig och bestimmer 6ver det mervirde arbetarna producerat. Dessa
grupper utgér ingen klass utan ett skikz. Eftersom de har en stillning
mellan arbetarklassen och borgarklassen, brukar de benimnas mellan-
skikt.

Med flera klasser och dessutom med skikt och sirskilda kategorier
blir det sociala ménstret ritt komplicerat. Det paverkas bide av sam-
hillsstrukturens utveckling och av den stindiga kampen mellan klas-
serna. For analysen av klassituationen vid en viss tidpunkt méiste man
darfor beakta inte bara samhallets struktur utan ocksé hur klasskampen
under den féregiende perioden péaverkat férhallandena mellan klasser
och skikt och delar av dem.

Sverige dr ett kapitalistiskt land. Dirigenom ir de sociala forhall-
andena polariserade mellan bourgeoisie (borgarklass) och proletariat
(arbetarklass). Det motsvarar det kapitalistiska produktionssittets upp-
byggnad pé kapital och mervirdeproducerande l6nearbete. I Sverige
finns ocksd en tredje klass, som ir uttryck for ett annat produktions-
sitt 4n det kapitalistiska. den enkla varuproduktionen. Den klassen dr
smaborgerligheten, foretagare utan (eller med hogst nagra enstaka) an-
stillda. Dessutom har vi att géra med vixande mellanskikt och med en
del speciella kategorier knutna till borgerligheten. (...)

Arbetarklassen

Till proletariatet eller arbetarklassen i string och sniv bemirkelse
hor bara de arbetare som producerar mervirde at den kapitalistiska
ekonomin i dess helhet, dvs industri- och byggnadsarbetare, skogs- och
lantarbetare, transportarbetare.! For att klart forstd arbetarklassens plats

1. Ett butiksbitride ger med sitt arbete profit t affirens dgare, men dirmed skapas inte
nytt mervirde i ekonomin, utan affirsigaren far del av det producerade mervirdet. Den
delen blir storre ju mer han kan pressa ner kostnaderna for sina anstilldas 16n. Liknande
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i det kapitalistiska samhillets uppbyggnad och sitt att fungera och for
att forstd varfor arbetarklassen stir i en of6rsonlig motsittning till det
kapitalistiska samhillet 4r det n6dvindigt att inte skymma undan denna
grundliggande marxistiska definition. Arbetarklassen dr den klass, som
forutom virdet av sin egen 16n producerar de rikedomar som en annan
klass, borgarklassen — kapitaldgare, foretagsledare — och till den knutna
speciella grupper inom féretagen och statsapparaten tar hand om och
forfogar Gver. Den véldsamt stegrade produktiviteten pa arbetarnas ar-
bete har méjliggjort den ansvillning av den offentliga sektorn och de
privata tjanstemannaskikten, som vi upplevt i modern tid.

Men vi finner ocksd i det kapitalistiska samhillet sociala grupp-
er, som utan att vara mervirdeproducenter lever under samma eller
liknande forhillanden som proletariatet i ovannimnda bemairkelse. De
dr lonearbetare, vars 16ner bestims pa samma sitt som den egentliga
arbetarklassens. De har en helt underordnad stillning och har inte fatt
sig delegerad nagon del av kapitalets befilsritt. De arbetar delvis och
i vixande utstrickning under fabriksmissiga férhallanden, dvs under
tekniskt-organisatoriska betingelser som inte ger utrymme at enskilda
avgoranden och initiativ. Nér vi analyserar hur klassamhillet priglar
minniskornas sociala forhallanden, bor dven dessa grupper riknas in i
arbetarklassen.

Problem med gransdragningen

De sociala forhéllandena i ett samhille 4r inte en ging for alla givna i
och med samhillets uppbyggnad eller strukeur. De utvecklas och forin-
dras genom motsittningarna och kampen mellan klasserna. For analysen
av klasstrukturen vid en viss tidpunkt dr det dirfér nodvindigt att inte
bara se pa samhillets struktur utan pé utfallet av klasskampen i tidigare
skeden. En speciell betydelse har en sidan blick tillbaka, nir man ska
forsoka dra grinser mellan en klass i den bredare bemirkelsen och klass-
en nirstdende mellanskike. Som ett index pé resultatet av tendenser for
ett oklart skike att dras at det ena eller andra héllet kan man ofta se dess
fackliga organisering. Den uttrycker vanligen en upplevelse av distansen
till arbetarklassen, trots att man for det forsta klart maste skilja mel-

forhallanden giller ocksé inom servicesektorn. K. Marx, Das Kapital (Hamburg 1921)
II1:1 s 276 ff.
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lan en klass och en facklig byrikrati, och, fér det andra, mellan fack-
liga organisationsgrinser som ibland ir helt godtyckliga eller odragna.
Som en kontroll av de senare faktorerna bér man givetvis pa nagot sitt
undersoka om de fackliga grinserna har nagon motsvarighet i den dag-
liga sociala verkligheten.

Pa det hir viset har jag kommit fram till f6ljande grinsdragningar.
Inom virdsektorn: mellan 4 ena sidan sjukvardsbitriden inklusive
underskoterskor samt sjukskotare inom mentalvérd, vilka hor dill ar-
betarklassen i vid mening, och 4 andra sidan sjukskoterskor, som tillhor
mellanskikten. Inom jirnvigen bor lokforare och konduktorer jimte
bitridespersonal foras till arbetarklassen och inom posten alla postiljoner
o dyl., medan postkassorer bor riknas som en mellangrupp. Pa en del
hill inom den offentliga sektorn ir grinserna extra flytande, men de
grupper det giller 4r sd pass smd, att en placering i den ena eller andra
kategorin knappast ger ndgot utslag i totalsiffrorna. (...)

Att  sjukvardsbitriden, brevbirare och jirnvigsmin - liksom
kokspersonal och stidare-stiderskor (utom arbetsledare) vid olika insti-
tutioner och féretag — hor till arbetarklassen i dess breda bemirkelse
ar vil ganska oomstritt. Men hur ska man gora med de stora grupper-
na av butikspersonal och av kontorister och kontorsbitriden? Hir har
grinsen dragits sa, att den forra fors till arbetarklassen och de senare till
arbetarklassen nirstaende mellanskikt. Ingendera hor till proletariatet i
strikt bemirkelse och bada — eller storre delen av dem — kan riknas till
proletariatet i utvidgad mening enligt de allminna kriterierna darfor.

For att skilja dem at har tva skl varit avgdrande, skil som delvis hinger
ihop pa sa sitt att det ena ir en av orsakerna till det andra. Det ena skilet
dr att inom industrin — och ocks pad motsvarande sitt inom stora delar
av den offentliga sektorn — ir skiljelinjen mellan kontoret och verkstaden
fortfarande en pataglig realitet. Det andra skilet, som delvis r en f6ljd
av det forra, dr utfallet av de fackliga organisationsstrivandena. (...) Det
faktum att butikspersonalen har organiserats av de proletira utkorar-
och lagerarbetargrupperna, medan industriarbetarnas fackforeningar
varken strivat efter eller kunnat organisera kontorspersonalen siger oss
nagot om det sociala kraftfilt, som klassanalysen bor ta hinsyn dill.

A andra sidan ir det klart, att det inte finns nagot i kontorister-
nas eller den ligre tekniska personalens objektiva situation som stiller
ooverstigliga hinder i vigen for att de ska kunna utvecklas dill ete skike

124

inom arbetarklassen. Pa arbetskoparhall insag man tydligen detta ritt
tidigt. For att behélla oinskrinkt kontroll — dven rent fackligt — Gver
tjansteminnens hogre skikt och mellanskikt var t ex Verkstadsféreningen
pa 30-talet inne pd tanken att uppmuntra, att den obefordrade kontors-
personalen organiserades i arbetarnas industrifackféreningar. Dit skulle,
resonerade man, de 6vriga tjansteminnen inte gi, och de skulle férvigras
organi- sationsritt av arbetskoparna.”

Samtidigt méste man ocksi komma ihdg, att indelningen av
butikspersonal — eller 6vrig affirspersonal som det heter i den senaste
folkrikningen — som skikt i arbetarklassen dr mycket grov. Den innefattar
t ex personal i specialaffirer av lyxkaraktir och med langspecialiserad
vana, som egentligen bor riknas till mellanskikten. (...) Att de 4r organ-
iserade i Handels gor inte affirsférestindaren i Konsum eller avdelnings-
chefen pd Epa till medlemmar av arbetarklassen — inte ens om Handels
hade varit ett militant fackforbund. (...)

Arbetarklassens stallning i produktionen

(...)Marx menade att transportarbetarna till skillnad frin arbetarna i
kapitalets cirkulationsprocess — framfér allt handelsanstillda — produc-
erade mervirde likavil som tillverkningsarbetarna.® Till transportarbetar-
na i denna mening bor vi da fora lagerarbetare, paketerare, — det rent
marknadsforingsbestimda férpackningsarbetet skulle egentligen riknas
som cirkulations- arbete — stuvare, sjomin, chaufforer* och lokforare,
banbitriden, brevbirare och cykelbud, medan konduktérer snarare bor
foras till cirkulationsarbetarna. Dessa senare innefattar dessutom och
framfor allt butiksbitriden samt bensinforsiljare.

Aterstoden av arbetarklassen kan det vara limpligt att dela i tva delar.
Dir dr 4 ena sidan de forvirvsarbetande som har till primir uppgift att
direke eller indirekt forse produktionen med frisk och vilanpassad arbet-
skraft: vardpersonal, kokspersonal inom vérdinstitutioner, skolor och in-
dustrier. Denna kategori har reproduktionen av arbetskraft till uppgift,
och enligt den marxistiska virdeteorin maste deras loner betraktas som
en del av det kapitalistiska samhillets variabla kapital. Detta till skillnad

2. Direktdr Matts Bergom-Larsson, Industritjinstemannen nr 5 1970.
3. Das Kapital a.a. 11, s 120 ff.
4. Hiri ingdr ocksa ett antal buss- och sparvagnsforare.
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frin cirkulationsarbetarna och de rena servicearbetarna, som betalas ur
samhillets mervirdesumma. Idag 6vertar staten emellertid en vixande
del av privatkapitalets kostnader for arbetskraftens reproduktion, eller
med andra ord staten satsar en vixande del av det variabla kapitalet.
Eftersom det alltsd finns en viktig skillnad mellan olika s k servicearbet-
ares plats i ekonomin, bér en uppdelning ske. Men grinserna dr mycket
flytande, och den tillgingliga statistiken dr otymplig f6r en indelning av
detta slag.

Arbetarklass och yrkesférdelning

Vi far pa det hir viset en indelning av arbetarklassen i fem yrkesgrupper,
som ger en bild av arbetarnas plats i produktionen: (1) Tillverknings-
arbetare. (2) Transportarbetare. (3) Cirkulationsarbetare. (4) Servicear-
betare (it personer, foretag och myndigheter). (5) Arbetare i reproduk-
tionen av arbetskraft. De tvd forsta dr produktiva i den bemirkelsen
att de producerar mervirde. De tvd direfter 4r improduktiva i samma
mening. For den kapitalistiska ekonomin i dess helhet maste en del (fr
kapitalisterna en s liten del som majligt) av det producerade mervirdet
anvindas till [6ner at dessa grupper. Cirkulationsarbetarnas ekonomiska
funktion ir att realisera det mervirde som producerats. (Denna funktion
att forvandla framstillda produkeer till profit och forrintat kapital fylls
ocksd av grupper utanfor arbetarklassen.) Den femte arbetarkategorin ar
reproduktiv. Dess [onesumma ar liksom de tvé forsta kategoriernas vari-
abelt kapital for den kapitalistiska ekonomin som helhet, men den femte
kategorin producerar inte mervirde. Vi kan uttrycka kategorins roll i
ekonomin ungefir si: en del av 16nen for de produktiva arbetarna betalas
ut i form av kollektiva tjanster som 4r nodvindiga for att deras arbetskraft
ska bibehallas; arbetarna i den femte kategorin svarar for dessa tjanster
och deras 16n ir en kostnad for tjansterna. Den femte kategorin varken
skapar nytt mervirde eller tir pé det, utan bidrar till uppritthallandet av
anvindbar arbetskraft antingen direke eller indirekt, genom att frigora
arbetskraft som annars skulle vara bunden vid den egna familjens husliga
arbete, barnpassning och aldringsvird. Dirfor kallas den sista kategorin
hir reproduktiv.

I detta sammanhang ska vi inte g& in nirmare pi den marxistiska
virdeteorin. Min avsikt har bara varit att visa anknytningspunkter mel-
lan den empiriska klassanalysen och virdeteorin. For mig har virdeteorin
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varit en viktig vigledare, men de distinktioner jag har gjort torde vara
begripliga och meningsfulla dven for lisare med en annan uppfattning
om vad Marx’ virdeteori betyder. (...)

Arbetarklassens kérna och periferi

For arbetarrorelsen och for den marxistiska klassanalysen 4r atminstone
ytterligare en indelning av arbetarklassen av mycket stort intresse. Vi
ir intresserade av att nirmare forsoka bestimma arbetarnas plats i
klasskampen, av att indela arbetarklassen efter dess grad av sjilvstindighet
gentemot det borgerliga samhillets tryck och paverkan.

Med tvé kriterier kan vi fi en ungefirlig bild av arbetarklassens ob-
jektiva kidrna och periferi i politiskt-ideologiskt hinseende. Sirskilda
klasskampstraditioner pd olika orter eller inom speciella yrken maste
i detta sammanhang limnas dirhin. Kriterierna 4r dels typ av yrke
och dels arbetsplatsens storlek. Typ av yrke gir frin producerande,
mervirdeskapande industriellt arbete till forsiljnings- och personligt
servicearbete. Arbetsplatserna kan skifta i storlek frin exportindustrier-
nas tusentals arbetare till det ensamma butiks- eller hembitridet. Det
torde inte hir behova mera ingiende motiveras varfor man kan anta att
dessa faktorer har betydelse for arbetarnas héllning till arbetsképaren,
for medvetenhet om behovet av och nirhet till kollektivt klassmissigt
handlande.

Forutom dessa tvé kriterier behéver vi ta hinsyn till d&tminstone ytter-
ligare en faktor, nimligen méjligheten till social rorlighet, till act bli egen
foretagare. Ar utsikterna att individuellt limna arbetarklassen betydande
for en kategori arbetare kommer den dirigenom i arbetarklassens yttre
periferi. For chaufférer, radio-, TV-, bil- och cykelreparatérer m fl och
for ritt stora grupper av byggnadsarbetare dr det smaborgerliga perspekt-
ivet att bli egen foretagare eller kompanjon betydelsefullt.

Hur dessa kriterier ska tillimpas och vigas ihop kan alltid diskuteras.
Hir har féljande principer anvints. Arbetarklassen har delats in i fyra
grupper: kirna, yttre kirngrupp, inre periferi, yttre periferi. Till kdrnan
har forts industri- och byggnadsarbetare pé arbetsplatser med mer dn 50
arbetare. Den yttre kirngruppen bestar av samma yrkesgrupper pa medel-
stora arbetsplatser — 21-50 arbetare — samt skogsarbetare och huvud-
delen av arbetarna inom transportsektorn — utom akare i smaféretag och
cirkulationsarbetare inom kommunikationsvisendet. Till den inre perif-
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erin 4r riknade produktiva arbetare i smaféretag — med nedan nimnda
undantag — inkl. lantarbetare, sjukvards- och stidpersonal samt husligt
arbete pd institutioner o dyl. Till arbetarklassens yttre periferi, den som
star mellanskikten narmast, hor butikspersonal och andra cirkulations-
arbetare samt arbetare i personlig service, som exempelvis husligt arbete,
serveringspersonal, frisorer. Till den yttre periferin hor ocksa de som star
smaborgerligheten nira. (...)

Borgarklassen

Till antalet ar borgerligheten en liten klass, och en analys av dess stillning
i ett kapitalistiskt samhille maste till stdrsta delen ta sin utgingspunke
nigon annanstans 4n i folkrikningarna — i ekonomisk och politisk an-
alys av kapitalkoncentration, ekonomisk och politisk organisation,
staten, den ideologiska apparaten. I denna artikel blir framstéllningen av
borgarklassen dirfor timligen kortfattad.

Vad ir en borgare — i klassanalysens mening? En borgare 4r en per-
sonifikation av kapitalet, en kapitalets funktionir. Borgaren represent-
erar den kapitalistiska produktionsprocessen, tillignandet av mervirde
ur lonearbetarnas arbete och produktion f6r stindigt ckad profit och
kapitalackumulation. Dirav foljer, for det forsta, att en borgare kan vara
antingen igare eller ledare av ett kapitalistiskt foretag (med anstillda
lonearbetare). Den rent juridiska distinktionen mellan anstilld direktor
och dgare spelar i detta sammanhang ingen roll. For det andra innebir
definitionen av en borgare, att en foretagare med nagon eller nigra fa
anstéllda inte bor riknas till borgarklassen i den utstrickning foretaget
och féretagarens profit inte r helt eller alldeles 6vervigande grundade
pa de anstilldas merarbete utan till betydande del pa foretagarens eget
produktiva arbete. (...)

De speciella kategorierna

Vid sidan av borgarklassens egen kapitaligande och kapitalistiske
foretagsledande funktion finns det ocksd andra viktiga styrande och
samhillsbevarande funktioner i det borgerliga samhillet. For dessa svarar
inte den egentliga borgarklassen utan till den knutna grupper av special-
ister.
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Vi kan urskilja atminstone fyra viktiga speciella funktioner eller appa-
rater, om vi ser funktionerna i deras materiella gestaltning. For det forsta
behover borgarklassen f6r sin ackumulation av kapital inte bara arbetare
och vanliga tjanstemin utan ocksa palitlig chefspersonal, redovisnings-
och skatteexperter, miklare och andra kommersiella mellanhinder som
inte sjilva tillh6r den egentliga borgarklassen; tekniska, organisatoriska
och andra konsulter. Dessa utgor ledningen f6r den teknisk-ekonomiska
apparaten.

For det andra har vi statsapparaten. Den kan limpligen indelas i en
administrativ apparar med uppgift att leda den statliga férvaltningen
av det bestiende samhillet och en repressiv apparar (fortrycks- eller
tvingsapparat), som ska uppritthélla ‘lag och ordning’. For det fjirde
slutligen forutsitter en fungerande kapitalackumulation att befolkningen
har en ‘riktig’ instdllning till samhillet och sina uppgifter diri, dvs en
indoktrinering i borgerlig ideologi. Den fjirde apparaten dr den ideo-
logiska, dit utbildningssystemet, massmedia, reklambyraer o dyl hor.

Nu skulle man kunna dela in hela eller i varje fall storre delen av
den férvirvsarbetande befolkningen i dessa apparater. Men det ir inte
det som dr meningen hir. De till borgerligheten knutna speciella kat-
egorierna ir specialister som leder dessa apparater. De dr som regel per-
soner i chefsstillning. Om de inte ir chefer sa dr de personer i betydelse-
full beslutande stillning eller pa annat sitt mycket intimt och direkt
knutna till borgerligheten, ofta i ndgon sorts beslutsfunktion. En exakt
grinsdragning mellan detta styrande specialskikt och delar av mellan-
skikten kan méanga ganger vara svar att gora. (...)

I fraga om den repressiva apparaten ger folkrikningen diremot klara
uppgifter. Dit hor bl a grupperna domstolsjurister samt aklagare och
hégre polistjanstemin. En specialiserad tvings- apparat dr uppbyggd och
fungerar pa ett annat sitt 4n en civil hierarki. Nir den forra trider i ak-
tion, mobiliseras hela apparaten, och man bér dirfor i en forsta indeln-
ing inte sira chefer och underlydande ét till helt skilda kategorier. Den
starka lojalitet, som i den civila hierarkin krivs av toppskiktet, krivs av
alla i den repressiva apparaten. (...)

Den ideologiska apparaten inrymmer skolledare och de hogre
tjanstemdnnen i utbildnings- byrakratin, si mycket ar klart. Men ska
lirarna riknas dit? 1930 borde man ta med liroverks- och hégskoleldrarna.
De utgjorde ett s k kulturbdrande skike, en borgerlig intelligentia som
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formedlade sin borgerliga kultur till sina borgerliga elever. Hos dessa
larargrupper fanns heller praktiskt taget ingenting av den sméaborgerliga
radikalism som linge priglat storre delen av t ex den franska lararkaren.
Folk- och smaskolldrarna hade forvisso ocksa till uppgift att lira barnen
att passa in i det borgerliga samhillet, men deras stillning var sa under-
ordnad och deras relationer till borgarklassen si indirekta att de maste
placeras i mellanskikten. (...)

Smaborgerligheten

Smaborgare i marxistisk mening ir en som producerar varor — produkter
eller tjanster — direkt for en marknad och alltsd inte ar lonearbetare at
nagon kapitaldgare. Detta betyder att smaborgare i en marknadsekonomi
dr egna foretagare som inte har nagra anstillda eller med sa fa anstillda
att det inte dndrar pa det forhéllandet att féretagaren sjilv frimst 4r varu-
producent och inte kapitaldgare och foretagsledare. (...)

Smaborgerlighetens inre struktur

Sméborgerligheten ir ingen enhetlig klass. Den rymmer sa skilda grup-
per som smabrukare i Norrbotten och societetslikare i Stockholm.
Att den inte dr homogen ir inget unikt for sméi- borgerligheten. Som
framgér redan av de forsta sidorna i det kapitel om klasser, som Marx ald-
rig fick firdigt, dr den marxistiska analysens klasser enheter med ménga
inre bestimningar. I ett hogt utvecklat kapitalistiske samhille, dir det
ar monopolkapitalet och arbetarklassen som utgér de tva polerna, ten-
derar dock smédborgerligheten att bli sirskilt uttinjd och differentierad
i olika underkategorier. (Ett motsatt fall 4r samhillen som domineras
av smiborgerligheten, t ex sjilvstindiga bénder, som i en del av USA:s
nordstater fore inbdrdeskriget.)

Vibehover alltsi flera kriterier for en uppdelning avsméborgerligheten.
Om man accepterar utgangspunkten for den hir klassanalysen, att ka-
pitalismen 4r det helt dominerande produk- tionssittet i Sverige och att
bourgeoisin och proletariatet didrmed 4r de tva huvudklasserna, ar det
forst och frimst intressant att indela smabourgeoisin efter nirheten till
de tvi huvudklasserna. Att smaforetagare med ett par anstillda inte 4r de
som star narmast arbetarklassen dr ganska klart. Men hur ska man skilja
pa dem som inte har nagra anstillda? Efter inkomst? Inkomstens storlek
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spelar givetvis en roll for differentieringen inom en klass. Men eftersom
det dr friga om foretagare, verkar det vara bittre att anvinda kapital — i
vid, inte specifikt marxistisk mening — som kriterium. En jordbrukare
med 30-40 hektar kan vara ensamféretagare likavil som en snickare.
Men f6r att den forre ska kunna tilltrida sitt arbete maste han ha en
ritt ansenlig summa pengar for att kopa en gard, medan den senare inte
behéver mer 4n sina verktyg.

Pa det hir viset kan man dela in smaborgerligheten i tre grupper. Forst
ett halvproletirt skikt av smabrukare — som ofta dr deltidsproletdrer, t
ex som skogsarbetare-hantverkare, kioskigare, sotare. Kapitalkravet for
deras foretagsamhet dr mycket litet, och grinsen mellan sjilvstindiga
foretagare och anstillda arbetare ofta mycket flytande. Jag har ocksa gjort
den prelimindra bedémningen att taxidgare och dkare utan anstillda
snarast bor riknas till detta forsta skikt och inte till nista. Arbetets
karaktdr bor vidare tillmitas viss betydelse. Om en l6ntagare med ett
visst arbete ska riknas till mellanskikten, kan det knappast vara riktigt
att rikna motsvarande egenforetagare till det halvproletira skiktet av
smaborgerligheten, dven om kapitalkravet dr litet. Sjilvstindiga foto-
grafer och en del andra liknande tjansteutévare bor alltsd inte foras hit.

Nista skikt kan kallas smaborgerlighetens huvudskikt, som ér timligen
klart avgrinsat bade frin borgar- och arbetarklassen. Mellanstora jord-
brukare, affirsinnehavare, smaféretagare med nagra fi anstillda ir de
stora grupperna och typiska foretridarna. Hit hor ocksd den intellek-
tuella smaborgerligheten i form av sjilvstindiga litterira, konstnirliga
och dekorativa yrkesutovare.

Det finns ocksa, for det tredje, en grupp inom sméborgerligheten
som i flera avseenden stir borgerligheten nira. Hir 4r framfér allt jord-
brukare pa kapitalkrivande gardar. P4 grund av deras stora ekonomiska
formaner bor ocksa en del i vidare mening intellektuella eller s k fria
yrkesutévare foras hit: likare med egen praktik, tandlikare, en del juris-
ter och andra upp- dragsutférare med undantag for dem som redan forts
till speciella kategorier knutna till borgerligheten. Egentligen har dessa
fria yrkesutévare snarare mer gemensamt med de hgre mellanskikten dn
med borgarklassen sjilv.

Sjukhuslikare och folktandvardens tandlikare ingar ju didr. Men dessa
hégre mellanskikt maste som helhet ses som vinda at borgerligheten —
ekonomiskt, politiskt och ideologiskt — snarare 4n at arbetarklassen.(...)
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Mellanskikten

Begreppet mellanskikt tycks antyda att det 4r friga om négon restgrupp,
nagonting ‘mellan’ andra klasser, som #r definierade efter klara egna
kinnetecken. Men ir inte detta missvisande? Ménga hivdar att de ir
de s k mellanskikten som sitter sin prigel pad det moderna visterlindska
samhillet och som kommer att géra sa 4n mer i framtiden.

Marxister kallar dessa grupper for mellanskikt av féljande skil. De
dr inte barare av nagon av det kapitalistiska samhillets avgdrande socio-
ekonomiska processer — dven om de utfor ett nyttigt och nédvindigt ar-
bete — och ir dirfér ingen avgorande social kraft i samhillet. De varken
producerar eller exproprierar mervirde. Inte heller 4r de sjilvstindiga
virdeproducenter som smaborgarna. De arbetar som l6ntagare men
far sin 16n ur den totala mervirdemassan i samhillet. En del tekniker
och arbetsledare stir i en mellanstillning dirigenom att de bide deltar
i produktionen av mervirde och i organiserandet av exproprieringen av
mervirde at arbetskoparen.

For marxisterna dr mellanskiktens stillning alltsd uttryck for det kapi-
talistiska samhillets polarisering mellan arbetarklassen och borgarklassen.
Borgerliga ideologer, och inte minst borgerliga sociologer, har velat se
saken precis tvirtom. Enligt dem visar de nya tjanstemannaskiktens
framvixt att det kapitalistiska samhillet inte polariseras utan balanseras
av en ny medelklass.’ (...)

Vad ir nu riktigt? Forst ska vi precisera en smula. Det marxistiska
perspektivet innebir forst och frimst att mellanskikten inte utgér nigon
grundliggande, sjilvstindig social kraft utan tenderar antingen (till
storre eller mindre del) 4t borgerligheten eller 4t arbetarklassen. De kan
mycket vil fungera som stétdimpare i klasskampen, men dirigenom blir
de inte — som marxister ser det — en balanserande eller rittviseskapande
faktor, utan en stédtrupp eller skold dt den hirskande klassen. Det bor
dock understrykas att hir bara kan ges nagra exempel som stéder den
marxistiska teorins sannolika riktighet dven pa detta omrade, vilket inte
sillan utmalas som en av dess svagaste punkter.

5. For en kort 6versike av den sociologiska debatten i detta avseende se t ex R. Dahren-

dorf, Class and Class Conflict in Industrial Society (Stanford 1959).

132

Mellanskikten och partierna

I det etablerade partisystemet utgor mellangrupperna veterligen inte i
nigot land en grundpelare. Det vanliga ménstret ir i stillet tvd stora
partier eller block, det ena lett av och férankrat i borgarklassen — tories
i England, CDU i Visttyskland, gaullisterna i Frankrike, kristdemokra-
terna i Italien m fl. Det andra partiet eller blocket 4r férankrat i arbetar-
klassen men ofta lett av borgerligt priglade politiker som t ex labour-
partiet, SPD, de nordiska socialdemokratierna. I USA ir bada de stora
partierna direkt ledda av borgarklassen.

I ingen av de senaste 10-15 arens viktigaste sociala strider i de utveck-
lade kapitalistiska linderna har mellanskikten spelat ndgon betydande
sjalvstindig roll. I USA har en del sttt medborgarritts-, antikrigs- och
studentrorelserna, en annan och i allmidnhet storre del har slutit upp
kring systemet. Majhiandelserna i Frankrike hade tre viktiga kompo-
nenter, arbetarklassen, borgarklassen och studentrérelsen som tindhatt i
revolten. Mellanskikten kunde antingen ga i strejk och ockupation till-
sammans med arbetarna, vilket vildigt minga gjorde, eller sluta upp i
gaullistdemonstrationen pd Champs-Elysées och rosta for lag och ordn-
ing, vilket ocksd manga gjorde. ‘Den krypande maj’ i Italien 1968-69
var framfér allt en kraftmitning mellan storkapitalet — Fiat, m fl — och
arbetarrérelsen. (...)

Till sist ett historiskt exempel. Mellanskikten har ibland utpekats
som den sociala grundvalen fér fascismen. Det ér riktigt att personer ur
dessa skikt var pafallande manga bade i Musso- linis och Hitlers partier,
liksom bland de italienska nyfascisterna idag. Men det var inte dessa
skikt som satte sin prigel pa det fascistiska samhillet. Nicos Poulantzas,
bl a har utmirke visat hur dessa grupper snabbt blev utmangvrerade.®
Forhallandet mellan mellanskikten och fascismen styrker snarare ytter-
ligare den marxistiska klassteorins antaganden. I Tyskland och Italien
gick storre delen av mellanskikten med monopolkapitalet och den agrara
bourgeoisin till fascismen. I Frankrike gick mellanskiktens flertal i juni
1936 med arbetarklassen i facklig kamp i den antifascistiska folkfronten
och senare, under kriget i motstandsrorelsen.” For den antifascistiska

6. N. Poulantzas, Fascisme et dictature (Paris 1970). [Svensk 6vers. Fascism och diktatur,
Stockholm 1973]
7. M. Crozier, The World of the Office Worker (London 1971) s 47 ff.

133



kampens utging var det viktigt pa vilken sida mellanskiktens majoritet
stillde sig. Men de tva sidorna i kampen fanns dir dem férutan.

Mellanskiktens inre struktur

Mellanskikten i den anvinda betydelsen ir inte detsamma som
gjanstemidn. En del s k tjanstemidn har vi redan riknat till arbetar-
klassen, butikbitriden samt en del grupper inom den offentliga sek-
torn. Till mellanskikten hor & andra sidan grupper som ofta inte riknas
som tjanstemin — annat an i formell rittslig bemirkelse — som ldrare,
anstillda likare o dyl. Mellanskikten 4r en heterogen samling. Inom
vardsektorn stricker de sig frin overlikare dill sjukskoterskor, inom
utbildningsvisendet fran forskolldrare till hogskoleldrare, inom indus-
trin frin kontorsbitriden och kontorsvaktmistare till forste inkdpare,
ingenjor eller forsiljare. (...)

Till gruppen har dessutom forts naturvetare, datamaskinoperatérer,
formin direke i produktionen samt lantbruks- och skogsbefil. Denna
huvudgrupp méste betraktas som i regel produktiv i marxistisk mening
— samtidigt som deras arbete i den mén det har nagon befilsstillning
ocksd dr uttryck for exploateringen av arbetarklassen. De som inte ir
i ndgon befilsstillning r dndé skilda fran arbetarklassen genom andra
arbetsforhallanden m m och genom att de i klasskampen dnnu inte ut-
vecklats frin ett nirstiende skike till en del av arbetarklassen.

Till en annan huvudgrupp har sammanférts de som har att gora med
organiserandet av transport och kommunikation. Hit hor speditdrer och
sjobefil, flygpersonal (men inte flyg- virdinnor, se nedan), trafikledare,
postkassorer och telefonister.

En annan grupp utgdrs av kontors- och forvaltningsarbete. Under den-
na rubrik dterfinns de som sysslar med ‘allmint samhillsadministrativt
och ‘6vrigt foretagsadministrativt arbete’® — bortsett frin dem som re-
dan ir avférda som speciell kategori — sekreterare och maskinskrivare,
specialkontorister och ickespecificerbara kontorister, kontorsbud och ex-
peditionsvakter, forsikringstjanstemin (inkl. forsikringskassan), ekono-
mer och statistiker.

Fran den forra gruppen har en annan skilts ut, vilken mera direke

8. Dessa folkrikningskategorier dr extra heterogena och en del hor sikert egentligen
bittre hemma i andra huvudgrupper.
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ir knuten till cirkulationen av kapital eller till kommersiellt arbete:
bokférare och olika slag av kassérer, inkopare och kontorsforsiljare,
affirsforestindare, handelsresande, banktjinstemin, forsikrings- och
egendomsforsiljare, reklammin. Tva huvudgrupper har med re-
produktionen av arbetskraft att gora. Den ena bestir av lirare av
olika slag dit ocksa prister och predikanter riknats. Den andra utgérs
av vdrd- och anpassningspersonal: anstillda likare och tandlikare,
skéterskor, socialtjanstemin, psykologer. En annan huvudgrupp har fatt
benimningen ideologiskt och konstnérligt arbete. Det ir en ganska liten
grupp, som skulle kunna f6ras ihop med lirargruppen, som ocksa sysslar
med ideologiskt arbete. Men den ir dock ganska annorlunda: journalis-
ter, fotografer, biblioteks- och museitjanstemin. De saknar bl a ldrarnas
auktoritetsstillning.

Slutligen dterstar tva huvudgrupper av servicekaraktir. For det forsta
gruppen med bevakningsarbete: tullare, brandbefil, fangvaktare, 6vrig
vaktpersonal. Den har en repressiv uppgift, men kan knappast pa sam-
ma sitt som militdr och polis sigas vara mobiliserbar f6r den borgerliga
makten. Atminstone delvis dr dock vaktbolagens personal uppenbarli-
gen mobiliserbar i klasskampen. Vid taktickarstrejken i Goteborg var
det sadana vakter som utmirkte sig. Brandkérens repressiva mojligheter
visades bl a nir den sattes in vid vrikningarna i Umed studentbostider.
Den sista gruppen sysslar huvudsakligen med fastighetsarbete och sysslar
huvudsakligen med fastighetsarbete och husligt arbete: vicevirdar,
ckonomiférestandare, trafikvirdinnor, portierer, hovmistare, tjinstemin
i fastighetsskotsel, samt tjinstemin i Gvrig service och i resebyraer. (...)

Mellan tva huvudpoler

Den indelning av mellanskikten, som gjorts hittills, har haft tll syfte att
klargdra vad det ir for konkreta yrkesgrupper som utgor mellanskikten,
att mojliggora en historisk jimforelse, och att peka pa de delstrukturer
och processer i samhillet som nirmare maste studeras for en analys av
mellanskikten. Men en marxistisk analys av mellanskikten méste ocksa —
dven pa detta preliminira stadium — ta itu med en annan uppgift och en
annan indelning. Vi maste kunna ta fram mellanskiktens férhallande cill
det kapitalistiska samhillets tva huvudpoler, arbetarklassen och borgar-
klassen.

Efter att ha provat flera olika metoder och uppstillningar har jag kom-
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mit fram till att det f n inte 4r sirskilt meningsfullt att gora en fullstindig
tendensbestimning f6r mellanskikeens alla olika bestindsdelar. Det
behovs forst kvalitativa analyser och resonemang om de olika del- struk-
turer och apparater som mellanskikten ingdr i. Utan sadana blir upp-
delningen efter ett par allmidnna kriterier ritt godtycklig och litt vilse-
ledande.

Vad som diremot nu kan och bér goras ir att skilja ut de grupper
bland mellanskikten som stir arbetarklassen nirmast. Grinsen mellan
dessa och arbetarklassen ir, som sagts ovan, ganska flytande och paverkas
av klasskampen. Vilka kriterier ska vi da anvinda?

Forst och frimst mdste vi ta bort — som inte stiende nirmast ar-
betarklassen — alla med nagon befilsritt eller med ritt och uppgift att
representera arbetskoparen-foretaget-myndigheten. Denna ritt drar en
klar grins mot arbetarklassen. Som ett andra kriterium har vi arbets-
processens karaktir, om den ir kollektiv och opersonlig (liknande ar-
betarklassens) eller inte. Ett tredje kriterium, som sikert ar av betydelse,
ar arbetsuppgiftens avstind till den produktionsprocess, dir arbetar-
klassens kirna befinner sig. (...)

Enligt det forsta kriteriet bortfaller alla tjanstemdn med chefs-
befattningar, alla arbetsledare, trafikledare, administratorer, handels-
resande, forsikrings- och egendomsforsiljare, affirsforestandare, alla
larare (som har en auktoritetsstillning i férhallande till sina elever), prister,
lakare, avdelningsskoterskor och motsvarande, egendomsforvaltare,
ekonomiférestindare m m.

Det andra kriteriet tar bort en stor del av de iterstiende teknik-
erna, en del datamaskinoperatorer, de naturvetenskapliga och
samhillsvetenskapliga forskarna och utredarna, aterstoden av speditérer,
forsikringstjanstemin, inkdpare och kontorsforsiljare, sekreterare,
farmaceuter, en del sjukgymnaster, socialtjinstemidn och psykolo-
ger, litterdra och konstnirliga yrkesutévare, bokforare och kassorer de
allra flesta av aterstiende banktjinstemin och tjinstemin i fastighets-
branschen och 6vrig service.

Vilka aterstir di? Ett obestimt antal — en minoritet — tekniker,
datamaskinsoperatérer, tele- fonister, postkassorer, stenografer och
maskinskrivare, kontorister av olika slag, kontorsbud o dyl, stérre delen
av sjukskoterskorna. (...)
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Huvudmotséttningen i Sverige

Avsikten med denna uppsats har varit att analysera klassernas omfattning
och utveckling. For att gora detta har det varit nodvindigt att klargéra
grova drag i monstret av klassmotsittningar, t ex i avgrinsningen av
mellanskikten mot savil arbetarklassen som de speciella borgerliga kat-
egorierna. Men den stora uppgiften att nirmare gi in pa och studera
motsittningen och kampen mellan klasserna aterstar. Avslutningsvis
ska dock tillfogas nigra ord om huvudmotsittningen mellan klasserna
i Sverige. Monstret av klasser 4r alltid ett monster av motsittningar.
Dessa motsittningar ir av olika vikt vid olika tidsperioder, och en del 4r
oférsonliga/antagonistiska medan andra ir icke-antagonistiska. Huvud-
motsittningen anger var den viktigaste grinslinjen mellan klasserna gar
i ett visst samhille vid en given tidpunkt. Det 4r pa en bedémning av
huvudmotsittningen som den marxistiska arbetarrorelsen baserar sin
strategi och taktik. Det var bedémningen av en férindring av huvud-
motsittningen genom det fascistiska hotet och Japans 6verfall pa Kina
pa 30-talet som var grunden for Kominterns linje om den antifascistiska
folkfronten resp. KKP:s upprittande av en anti-japansk enhetsfront med
sina tidigare dédsfiender, Chiang Kaisheks Kuomintang [Guomindang].

I den aktuella svenska marxistiska diskussionen ar frigan ifall huvud-
motsittningen i Sverige idag gir mellan folket och monopolkapitalet
eller mellan arbetarklassen och borgarklassen. Monopolkapitalet 4r den
lilla ledande fraktionen inom borgerligheten. Det innefattar de bety-
dande #dgarna och ledarna av storféretagen och bankerna. Det 4r ocksa
den grupp som kontrollerar organisationer som Arbetsgivareféreningen
och Industriférbundet. Till monopolkapitalets sida om huvudmotsitt-
ningen brukar ocksi foras den hogsta ledningen for den statliga appa-
raten, dvs dtminstone en del av de till borgerligheten knutna speciella
kategorierna. Folket skulle d& innefatta arbetarklassen, mellanskikten,
smaborgerligheten, samt delar av de sirskilda borgerliga kategorierna
och av borgarklassen sjilv.

Faststillandet av huvudmotsittningen rymmer tva olika problem:
Vilken politisk situation lever vi i? Var gar den viktigaste motsittningen
mellan klasserna i denna situation?

Vad menas da med politisk situation? Det ir i det hir sammanhanget
inte liktydigt med ett 6gonblickligt taktiskt lige. Den politiska situa-
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tion som ir relevant for bestimningen av huvudmotsittningen giller
inte ldget i klasskampen inom en statsform, t ex den borgerliga demokra-
tin. Den giller vilken statsform kampen stir om. I de underutvecklade
linderna dr frigan t ex om den politiska situationen nu kriver en an-
tifeodal och antiimperialistisk revolution eller om revolutionen ocksa
maste vara antikapitalistisk. Pa liknande sitt stod fragan om forhallandet
mellan borgerlig och proletir revolution fér Marx i Tyskland 1848 och
for Lenin i Ryssland 1917. P4 30-talet gjorde den revolutionira arbetar-
rérelsen den bedémningen att mellan fascismen och den borgerliga
demokratin fanns inte bara en gradskillnad utan en artskillnad. Fas-
cismen var en annan borgerlig statsform, en annan form av borgerlig
klasstat 4n den borgerliga demokratin. Detta trots att den senare ocksd
var ett uttryck for klassfortryck och inte var frimmande f6r att anvinda
oppet vald: militdr och polis mot strejkande, fingelsestraff f6r kommun-
istiska agitatorer.

Bestimningen av den politiska situation, i vilken huvudmotsitt-
ningen ska definieras, fir inte sammanblandas med styrkeforhallandena
mellan klasserna i en viss situation. Diskussionen om defensiv-offensiv
har inte med huvudmotsittningen att gora. Den debatten hinfor sig till
fragan om vad som dr huvudmotsittningens huvudaspekt eller huvudsida
— vilken sida som ir den ledande i huvudmotsittningen. Den frigan
kan naturligtvis bara riktigt besvaras nir man forst riktigt har faststille
huvudmotsittningen.

Aven i friga om det andra stora problemet i bestimningen av huvud-
motsittningen forekommer det mycket forvirring. I argumentationen
finner man ofta att minga bortser frin att saken giller beddmningen av
den viktigaste motsiittningen mellan klasserna i samhillet. Foresprakarna
for folket — mot — monopolkapitalet nojer sig vanligen med att peka pa
att det forekommer motsittningar mellan, t ex, monopolkapitalet och
den férmonopolistiska borgerligheten. Det ér obestridligt, men vad det
hir giller 4r: 4r den motsittningen en del av den viktigaste motsitt-
ningen i samhille? Ar motsittningen inom borgarklassen viktigare in
motsittningen mellan de mindre arbetsgivarna och arbetarklassen? Ar
det sd att den férmonopolistiska borgerligheten (t ex de mindre del-
dgarna i SAF), smaborgerligheten och mellanskikten stir i en avgorande
motsatsstillning till monopolkapitalet och idr de och deras intressen fast
forbundna med arbetarklassen och dess intressen? Kan den fragan be-
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jakas, da kan man tala om folket mot monopolkapitalet.

Ar det diremot s att motsittningen inom borgarklassen ir sekundir
i forhéllande till hela borgerlighetens motsittning till arbetarklassen och
dr det sa att smaborgerligheten och mellanskikten som helheter betrak-
tade inte kan anses vara fast forbundna med — ha fast intressegemenskap
med — vare sig borgarna eller arbetarklassen? I sa fall gar huvudmotsitt-
ningen mellan borgarklassen och arbetarklassen.

Bestimningen av vilken politisk situation som kdnnetecknar ett
visst samhille vid en viss tidpunkt och av vilken som i4r den viktigaste
motsittningen mellan klasserna i den situationen ir ett begrepp for den
objektiva situationen i klasskampen. Den organisation som definierar
huvudmotsittningen fel kan dérfor inte riktigt féretrida den klass' in-
tressen som organisationen dberopar sig pa.

Sverige dr ett hogt utvecklat kapitalistiskt land. Den grundliggande
motsittningen handlar dirmed, som i alla kapitalistiska linder, om kapi-
talism eller socialism (uttrycke i klassforhéllande betyder detta motsitt-
ningen mellan borgarklass och arbetarklass) — det nya sambhille vars
forutsittningar vixer fram ur kapitalismens inre motsittningar, mellan
samhilleliga. produktivkrafter och privata produktionstérhillanden.
Men finns det nigot annat som pd ett avgorande sitt kinnetecknar den
nuvarande politiska situationen i Sverige? Det vill siga star kampen om
nagon annan statsform 4n borgerlig kontra proletir stat? Nagot fascis-
tiskt hot eller hot om imperialistisk kolonisering foreligger inte. Vad
EEC in ir och betyder, sa dr det i varje fall inte en annan statsform i
samma mening som fascism, borgerlig demokrati, och kolonialmakt 4r
statsformer. EEC ir inte en stat 6verhuvudtaget. (Om det pa lingre sikt
kan utvecklas till att bli det 4r en annan sak.) (...)

Har den icke-monopolistiska borgarklassen intresse av att tillsam-
mans med arbetarklassen kimpa for socialismen mot monopolkapitalet?
Knappast. Socialismen innebir ju hela borgarklassens avskaffande. Hu-
vudmotsittningen kan inte gi mellan monopolkapitalet och folket, med
de ovriga borgarna pa arbetarklassens sida.

Hur idr det med smaborgarna och mellanskikten? De dr i vixande
utstrickning utsatta for monopolkapitalismens tryck. Bonder och
sméihandlare slas ut. Mellanskikten utsitts for skirpt kontroll uppifran,
for 'rationaliseringar' och otrygghet i anstillningen. Deras intressen ar
pa manga sitt i konflikt med borgarklassens. Deras intressen 4r inte som
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borgarklassens oférenliga med arbetarklassens och socialismen. Men
deras intressen ir inte heller fast knutna till arbetarklassens. Aven om
den forr eller senare 4r domd till underging pa det ena (monopolkapi-
talistiska) eller det andra (socialistiska) sittet, har smaborgerligheten en
stillning att forsvara i det ridande kapitalistiska samhillet, sitt enskilda
dgande. Liraren eller ingenjoren har (vanligen) makt och 'stillning'
som han/hon kan férsvara i det bestaende samhillet. Mellanskikten och
smaborgerligheten kan, med andra ord, fora en kamp f6r sina intressen
mot borgarklassen utan att denna kamp nédvindigtvis ligger i linje med
arbetarklassens intressen.

Det finns dock en avsevird del av mellanskikten som star arbetarklas-
sen mycket nira, sd nira att de kan komma att riknas till arbetarklassen
i vid mening — huvudsakligen rutinkontorister men ocksa en del ligre
teknisk personal. 1969 uppgick de till mellan 250 000 och 300 000. De
har inga objektiva intressen skilda fran arbetarklassen. De bér riknas till
arbetarklassens sida i huvudmotsittningen.

I en del sociala konflikter i Sverige — t ex om stadsplanering eller
avfolkning av en bygd — forekommer onekligen ibland ett ménster av
monopolkapital plus statsapparat mot folket Men de konflikterna stiller
inte frigan om socialism mot kapitalism, och leder heller inte dit med
mindre 4n att 'folket’ splittras och de borgerliga delarna, som slar vakt
om den enskilda féretagsamheten, avsondras.

Slutsats. Huvudmotsitiningen i marxistisk mening gir i Sverige idag
mellan arbetarklassen och borgarklassen. Den grundliggande motsitt-
ningen och huvudmotsittningen sammanfaller. Den gar dirmed ritt
igenom de at olika héll tenderande mellanskikten och smaborgarna. Ar-
betarrorelsen kan inte utan vidare stodja dessas kamp for sina intressen.
For den revolutionira arbetarrorelsen dr det en central uppgift att ut-
veckla en proletir socialistisk politik och att till den forsoka knyta si
stora delar av mellanskikten och sméborgerligheten som majligt. Inom
den borgerliga klassen d4r monopolkapitalet sedan artionden den ledande
fraktionen. Men att tro att den 6vriga delen av borgerligheten liksom
smaborgerligheten och mellanskikten i dess helhet dr arbetarklassens fas-
ta bundsforvanter i kampen for socialismen ir i bista fall ett onsketin-
kande sjalvbedrigeri, i virsta fall ett direkt hinder f6r utvecklandet av en
revolutionir arbetarrérelse.

Till sist. Vad vi hir har talat om har varit den viktigaste sociala
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motsittningen i Sverige i vér tid, grundvalen for en riktig revolutionir
strategi. Men som Lenin klargjorde (och efter honom Althusser), en
revolutionir situation och en revolution kinnetecknas inte bara av en
skdrpning av huvudmotsittningen. Den kinnetecknas av en anhopning
av en mingd motsittningar, vilken skapar en ohéllbar situation for den
hirskande klassen. Hur denna anhopning av motsittningar kommer att
se ut kan inte nirmare forutsigas. De sekundira motsittningarna be-
héver inte alls uttrycka socialistiska strivanden eller ens vara férenliga
med sidana. I en bestimd situation kan de ind4 komma att objektivt
bidra till méjligheten av en socialistisk revolution genom att de f6rsva-
gar borgarklassen. Men for att de sekundira motsittningarna — i vilka
mellanskikten sikert kommer att spela en stor roll ska kunna fungera i
en sidan rikening behdvs det en politisk ledning, som korrekt defini-
erat huvudmotsittningen och som pa den grunden utvecklat en politisk

praketik.
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Georg Lukacs
Historia och klass-
medvetande (utdrag)
1919-1923

KLASSMEDVETANDET

()
1l

Bourgeoisien och proletariatet 4r det borgerliga samhillets enda rena
klasser, det vill med andra ord siga att endast dessa klassers existens och
utveckling uteslutande vilar pa den moderna produktionsprocessens ut-
veckling och att en organisationsplan for samhillet som helhet endast 4r
tankbar utifran deras existensvillkor. Den ovissa eller for utvecklingen
ofruktbara karaktir, som utmirker de andra klassernas attityd (smabor-
garnas och bondernas), hirror ur det faktum, att deras existens inte
uteslutande bestims av deras position inom den kapitalistiska produk-
tionsprocessen, utan oupplosligt dr forbunden med det standsindelade
samhillets kvarlevor. De forsoker foljaktligen inte befrimja den kapi-
talistiska utvecklingen eller fa den att 6verskrida sina egna grinser, utan
de arbetar i stillet for att tvinga den tillbaka eller atminstone hindra den
fran ate fullf6ljas. Deras klassintresse dr endast inriktat pd utvecklingens
symptom och inte pa sjilva utvecklingen, endast pa partiella foreteelser i
samhillet och inte pa dess totala struktur.

Det problematiska med detta medvetande framgar av mélsittningens
och handlingens karaktir, inom t.ex. smabourgeoisien, som atminstone
delvis lever i den kapitalistiska storstaden och i alla sina livsyttringar ar
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direkt underkastad kapitalismens inflytande, och som darfor absolut inte
kan st helt likgiltig infor det fakzum, att en klasskamp utkimpas mellan
bourgeoisie och proletariat. Men smabourgeoisien kommer att i egen-
skap av "6vergangsklass, i vilken de bada klassernas intressen samtidigt
ddmpas ...", kinna sig "ho6jd 6ver klassmotsittningarna."' Som en foljd
av detta kommer den att s6ka medel "inte att eliminera de tva ytter-
ligheterna, kapital och l6ntagare, utan att mildra motsittningen mellan
dem och forvandla den till harmoni."? Dess aktivitet kommer séledes att
dga rum vid sidan av alla samhillets avgérande beslut, och vixelvis men
alltid omedvetet maste den komma att kimpa f6r den ena eller den andra
av klasskampens riktningar. Dess egna mél, som uteslutande existerar i
dess medvetande antar med nédvindighet rent 'ideologiska' former och
blir alltmera urholkade, alltmera isolerade fran social aktivitet. Smabour-
geoisien kan bara spela en aktiv historisk roll si linge dess mélsittningar
sammanfaller med kapitalismens sanna ekonomiska klassintressen, som
t.ex. vid stindernas avskaffande under franska revolutionen. Nir denna
mission en gang fyllts, far dess manifestationer - som till storsta delen
forblir sig lika - en alltmera marginell plats i den verkliga utvecklingen
och de blir alltmera karikatyrmissiga (liksom montagnardernas jakobin-
ism under perioden 1848-1851). Men denna brist pa linkar med sam-
hillet som totalitet kan ocksa aterverka pa den inre strukturen, pa moj-
ligheten att organisera klassen. Det ir i bondernas utveckling som detta
klarast kommer till uttryck.

"Smabénderna utgor en ofantlig massa”, siger Marx, "vars medlemmar
befinner sig i samma situation men utan att ha méinga forbindelser med
varandra. Deras produktionssitt isolerar dem fran varandra i stillet for
att leda till 6msesidigt utbyte ... Varje bondefamilj ... fir siledes sina
livsmedel snarare genom utbyte med naturen 4n genom handel med
samhillet ... I den man som miljoner familjer lever under ekonomiska
existensvillkor som skiljer deras livsstil, deras intressen, deras kultur fran
andra klassers och gor dem till fiender till dessa klasser, utgér de sjilva en
klass. I den mén som allt utom ett lokalt band mellan smibénderna sak-
nas, och deras identiska intressen inte frambringar en gemenskap bland
dem, ett forbund pé det nationella planet eller en politisk organisation,

utgor de diremot inte en klass."?

1. Brumaire, 40.
2. Ibid., 37.
3. Ibid., 102.
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Det dr dirfér som ystre omvilvningar, t.ex. krig, revolutioner i staden,
o.s.v., ir nédvindiga for att Sverhuvudtaget fi dessa massor i rorelse pa
ett samlat sitt, och till och med dé dr de ur stind att sjilva organisera
denna rorelse, forse den med egna slagord och ge den en positiv in-
riktning, som Gverensstimmer med deras egna intressen. Det blir hir
beroende av de andra kimpande klassernas beldgenhet, pd medvetandets
nivé inom de partier som leder dessa klasser, om bondernas rorelser ska
fi en progressiv betydelse (som under franska revolutionen 1789 och
ryska revolutionen 1917) eller en reaktionir innebérd (som under Na-
poleons statskupp). Dirfor dr ocksd den ideologiska form, som bonder-
nas 'klassmedvetande' far, till sitt innehall mera skiftande dn for ovriga
klasser; det ir i sjilva verket alltid en linad form. Det idr dirfér som
de partier, vilka helt eller delvis grundar sig pa detta 'klassmedvetande’',
aldrig ens i kritiska situationer kan inta en fast och bestimd héllning (de
ryska socialrevolutiondrerna 1917-1918 ir ett exempel). Det dr dérfor
som bonderérelserna kan strida under motsatta ideologiska banér. Det
ir t.ex. mycket karakteristiskt savil for anarkismen som teori som for
bondernas 'klassmedvetande', att nigra av mellanbéndernas och de rika
béndernas kontrarevolutionira resningar i Ryssland ideologiskt anslutit
sig till denna samhillsuppfattning och accepterat dess malsittning. Man
kan inte heller i egentlig mening tala om klassmedvetande hos dessa
klasser (om man nu ens kan kalla dem klasser i strikt marxistisk men-
ing): ett klart medvetande om deras situation skulle avsléja for dem det
utsiktslosa i deras speciella strivanden nir de stills infor utvecklingens
nédvindighet. Medvetande och intressen star hir foljaktligen i kontra-
diktorisk motsats till varandra. Och eftersom klassmedvetandet defin-
ierats som nagot vilket tillskrives en klass i 6verensstimmelse med dess
klassintressen, kan man ocksd filosofiskt forstd det oméjliga i dess ut-
veckling i den omedelbart givna, historiska verkligheten.

Klassmedvetande och klassintresse befinner sig dven hos bourgeoisien
i ett motsatsforhillande. Men denna motsats ir inte kontradiktorisk, den
ir dialektisk.

Skillnaden mellan dessa bada motsatser kan kort uttryckas pa folj-
ande sitt: medan de 6vriga klassernas plats i produktionsprocessen och
de intressen som hirrér ur denna verkar hindrande f6r uppkomsten
av ett klassmedvetande dverhuvudtaget, driver dessa moment pé klass-
medvetandets utveckling inom bourgeoisien. Men fran férsta borjan och

144

pa grund av dess eget visen vilar en tragisk forbannelse 6ver detta klass-
medvetande, som déms att pa hojden av sin utveckling raka i oupploslig
motsittning till sig sjilvt och foljaktligen upphiver sig sjilvt. Historiskt
avspeglas denna tragiska beldgenhet i det faktum, att bourgeoisien dnnu
inte hade besegrat sin fregingare, feodalismen, nir den nye fienden,
proletariatet, uppenbarade sig. Det politiska uttrycket for detta fenomen
var att kampen mot det stindsindelade samhillet fordes i namnet av en
'frihet’, som i segerns dgonblick maste férvandlas till ett nytt féreryck.
I sociologiskt avseende kommer motsittningen till uttryck i att bour-
geoisien - trots att dess samhillsform f6r forsta gingen fatt klasskampen
att framtrida i rent tillstind, trots att den for forsta gangen historiskt
bevisat klasskampens faktum - tvingas att teoretiskt och praktiskt gora
sitt yttersta for att kunna fortringa detta faktum ur det sociala med-
vetandet. Pa det ideologiska planet uppticker vi samma dualism, nir
bourgeoisiens utveckling 4 ena sidan tilldelar den personliga egenarten
en helt ny betydelse men & andra sidan undertrycker all individualism
genom dess ekonomiska forutsittningar och genom den reifikation?,
som varuproduktionen ger upphov till. Alla dessa motsigelser, som abso-
lut inte uttdémts med dessa exempel utan skulle kunna exemplifieras i all
odndlighet, dr endast en aterspegling av kapitalismens egna djupgiende
motsittningar, saisom de i dverensstimmelse med bourgeoisiens stillning
inom den totala produktionsprocessen avspeglas i dess klassmedvetande.
Det dr ddrfér som dessa motsigelser upptrider i bourgeoisiens klass-
medvetande som dialektiska motsittningar, och inte endast som ren
oformaga att forstd motsigelserna inom den egna samhillsordningen. Ty
kapitalismen ir 4 ena sidan den f6rsta produktionsordning som tenderar’

4. For en definition av reifikation, se exempelvis Gajo Petrovi¢s (1983) Reification:
“Handlingen (eller resultatet av handlingen) att omvandla minskliga egenskaper, rela-
tioner och handlingar till egenskaper, relationer och handlingar hos minniskoproduc-
erade ting som har blivit oberoende (och som forestills som ursprungligen oberoende)
av minniskan och som styr hennes liv. Aven omvandling av minskliga varelser till ting-
liknande varelser som inte beter sig pd ett minskligt sdtt utan enligt tingens lagar. Reifi-
kation ir ett ’specialfall’ av alienation vars mest radikala och utbredda form ir karakeeris-
tisk fér det moderna kapitalistiska samhillet.” [reds. anm. och &vers.]

5. Det dr naturligtvis endast frigan om en tendens. Det 4r Rosa Luxemburgs stora
fortjdnst att ha visat, att detta inte ir ett fakcum av eventuellt dvergiende natur, utan att
kapitalismen - i ekonomiskt avseende - endast kan bestd, s& linge den ér i fird med att
kapitalisera samhillet men dnnu inte helt har fullbordat denna process. Den ekonomiska
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att ekonomiskt genomtringa samhillet i dess helhet, och bourgeoisien
maste f6ljaktligen vara i stind att utifrin denna centrala stillning besitta
ett (tillskrivet) medvetande om produktionsprocessens helhet. Men 4 an-
dra sidan gor den stillning, som kapitalistklassen intar i produktionen
och de intressen som bestimmer dess handlande, att den trots allt inte har
mojlighet att ens teoretiskt bemistra sin egen produktionsordning. Or-
sakerna dr manga. For det forsta dr produktionen f6r kapitalismen endast
skenbart det centrala i klassmedvetandet, och dirfor endast skenbart den
teoretiska utgangspunkten for forstaelsen av samhillet. Marx har redan
apropa Ricardo papekat att denne ekonom, som "man kritiserar for att
bara ha haft produktionen f6r 6gonen",® "definierar distributionen som
ekonomins enda och uteslutande studieobjekt". Och den detaljerade an-
alysen av kapitalets konkreta realiseringsprocess visar punkt fér punkt,
att kapitalistens intresse maste inriktas pd (ur produktionens synvinkel)
sekundidra fragor, eftersom han producerar varor och inte férnéden-
heter, samt att han, som ir invecklad i den f6r honom avgdrande om-
sittningsprocessen, maste anligga ett perspektiv i studiet av ekonomiska
fenomen, utifrin vilket de viktigaste av dessa 6verhuvudtaget inte kan
uppfattas.” Denna dissonans stegras ytterligare av det faktum att den
individuella och den sociala principen inom sjilva kapitalférhillandet,
d.v.s. kapitalets funktion som privategendom och dess objektiva ekono-
miska funktion, star i oupploslig dialektisk konflikt. "Kapitalet ir inte
en personlig makt", siger Kommunistiska Manifestet, "det dr en social
makt". Men det dr en social makt, vars rérelser dirigeras av de individ-
uella kapitaligarnas intressen - vilka saknar Gverblick éver den sociala
funktion deras verksamhet fyller och med nédvindighet 4r obekymrade
om den - pd si sitt att den sociala principen, kapitalets sociala funktion,
endast kan realiseras dver deras huvuden, genom deras viljor men utan
att de sjdlva dr medvetna om det. Pa grund av denna konflikt mellan den
sociala och den individuella principen har Marx med ritta kallat aktie-
bolagen "ett upphivande av det kapitalistiska produktionssittet inom

sjalvmotsigelse, som ligger i ett rent kapitalistiskt samhille, dr sikert en av orsakerna till
motsigelserna inom bourgeoisiens klassmedvetande.

6. Zur Kritik der politischen Okonomie, XXIX.

7. Das Kapital, 111. 1, 115, 297-98, 307, etc. Det ir sjilvklart, att saken stiller sig négot
olika fér de olika kapitalistgrupperna, t.ex. industrikapital, handelskapital, o.s.v. Men
dessa differenser ir inte av avgdrande betydelse for vért aktuella problem.
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det kapitalistiska produktionssittet."® Och dnd4, ur rent ekonomisk syn-
vinkel skiljer sig aktiebolagets ekonomiska forhallanden endast mycket
obetydligt frain dem som giller for individuella kapitalister, och till och
med det férmenta upphivandet av produktionens anarki genom kartell-
er, truster, etc., forskjuter endast denna konflikt utan att 16sa den. Detta
sakforhallande i4r en av de mest avgérande faktorerna for bourgeoisiens
klassmedvetande: bourgeoisien deltar visserligen som klass i samhillets
objektiva ekonomiska utveckling, men den kan inte bli medveten om
utvecklingen av denna process som den sjilv fullféljer annat 4n som ett
yttre, objektivt och lagbundet skeende som den sjilv drabbas av. Den
borgerliga tanken betraktar alltid och av inre nédvindighet det ekono-
miska livet ur den enskilde kapitalistens synvinkel och hirav foljer auto-
matiskt” denna skarpa motsats mellan individen och den allsmiktiga,
opersonliga 'naturlag’, som haller hela samhiillet i rérelse. Ur detta hir-
r6r inte endast motsittningen mellan klassintresset och det individuella
intresset i hindelse av konflikt (en motsittning som utan tvivel sillan
blivit sa vildsam inom de hirskande klasserna som inom bourgeoisien),
utan ocksd den principiella oférmagan att teoretiske och praktiskt be-
mistra de problem, som oundvikligen uppkommer under den kapitalist-
iska produktionens utveckling. "Denna plétsliga férvandling av kredit-
systemet till ett monetirt system kompletterar den paniska praktiken
med teoretisk forskrickelse och varuutbytets agenter darrar infor det
ogenomtringliga mysteriet med sina egna inbérdes férhillanden", siger
Marx.'” Och denna forskrickelse ir inte utan grund, d.v.s. den dr mycket
mer dn den enkla forvirring en enskild kapitalist kan kidnna infor sitt
personliga 6de. Situationer och omstindigheter, som framkallar denna
forskrickelse, far nagot att tringa in i bourgeoisiens medvetande, som
den sjilv absolut inte dr i stand att gora klart f6r sig, aven om den varken
helt kan forneka ett naket faktum eller sla det ifran sig. Ty den fattbara
orsaken till sidana situationer och omstindigheter ir att "den verkliga
grinsen for den kapitalistiska produktionen dr kapitalet sjilve.""" Det dr
en kunskap som, om den blev medveten, skulle betyda kapitalistklassens
upphivande av sig sjilv.

8. Ibid., 111. 1, 425.

9. Betriffande detta jfr ovan Rosa Luxemburg som marxist.
10. Zur Kritik der politischen Okonomie, 148.

11. Das Kapital, I11. 1, 231 och dven 242.
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De objektiva grinserna for den kapitalistiska produktionen ut-
gor siledes ocksd grinserna for bourgeoisiens klassmedvetande. Men
eftersom kapitalismen - i motsats till de dldre former av naturlig och
'konservativ' makt som limnar produktionsformerna intakta bland sto-
ra grupper av de fortryckta,'> och som foljaktligen har ett vervigande
traditionellt och icke revolutionirt inflytande - 4r en revolutionerande
produktionsform par excellence, kommer nodvindigheten av att de objek-
tiva ekonomiska grinserna for systemet forblir omedvetna att manifesteras
som en inre, dialektisk motsittning inom klassmedvetandet. Med andra
ord, bourgeoisiens klassmedvetande ir formellt inriktat pa ekonomisk
medvetenhet. Den hogsta graden av omedvetenhet, den mest skriande
formen av 'falskt medvetande', tar sig alltid uttryck i en forstirke illusion
om att de ekonomiska fenomenen 4r medvetet behirskade. Sett utifrin
medvetandets férhallande till de sociala fenomenens totalitet kommer
denna motsittning till uttryck i den oupplisliga motsitiningen mellan
ideologi och ekonomisk grundval. Dialektiken i detta klassmedvetande
vilar pa den oupplésliga motsittningen mellan den (kapitalistiske) in-
dividen, individen enligt den enskilde kapitalistens mall, och den ut-
veckling som ir underkastad orubbliga 'naturlagar’, d.v.s. en utveckling
som definitionsmissigt inte kan behirskas av medvetandet. Den skapar
siledes en oforsonlig motsittning mellan teori och praktik, men pa ett
sitt som inte tillater en stabil dualism utan tvirtom oupphérligt strivar
att forena de bada motstridiga principerna, och som dirfér stindigt pa
nytt framkallar en pendling mellan en 'falsk’ férening och en katastrofal
splittring.

Denna inre dialektiska motsittning i bourgeoisiens klassmedvetande
skdrps ytterligare genom det faktum att den objektiva grinsen f6r den ka-
pitalistiska produktionsordningen inte forblir i ett tillstaind av enkel neg-
ativitet och inte endast framkallar 'naturlagsenliga’ kriser som ir ofatt-
bara for medvetandet, utan antar en egen, medveten och aktiv historisk
form - proletariatet. Redan de flesta 'normala’ perspektivf6rskjutningar
i uppfattningen av samhillets ekonomiska struktur, som kapitalisternas
synvinkel resulterat i, tenderade att "fordunkla och mystifiera mervirdets

12. Detta giller t.ex. ocksd for primitiva former av skattsamling [Schatzbildung] (jfr
ibid., 1, 94) och till och med vissa uppenbarelseformer av det (relativt) 'forkapitalistiska’
handelskapitalet (jfr ibid., I11. 1, 319).
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verkliga ursprung.”""” Men medan denna mystifikation under 'normal'
och rent teoretisk verksamhet endast giller kapitalets organiska samman-
sdttning, foretagarens stillning i produktionsprocessen, rintans ekono-
miska funktion, etc., och med andra ord helt enkelt visar oférmagan att
bakom de ytliga foreteelserna varsebli de verkliga drivkrafterna, drabbar
mystifikationen si snart den slar 6ver i praktik det kapitalistiska samhil-
lets centrala faktum - klasskampen. Men under klasskampen kommer
alla dessa krafter, vilka vanligtvis 4r dolda under det ekonomiska livets
yta, - som ju fascinerar kapitalisterna och deras teoretiska talesmin - att
ta sig sidana uttryck att det skulle vara omojligt att inte ligga mirke
till dem. Det var medan proletariatets klasskamp under kapitalismens
uppatstigande fas fortfarande endast kom till uttryck i spontana, véld-
samma revolter, som klasskampens faktum erkindes som historiens
fundamentala faktum till och med av den uppitstigande klassens ide-
ologiska foretridare (Marat och senare historiker som Mignet, m.fl.).
Allteftersom denna omedvetet revolutionira princip inom den kapitalis-
tiska utvecklingen stiger upp i det sociala medvetandet genom proletari-
atets teori och praktik, tvingas emellertid bourgeoisien ideologiskt till
medveten defensiv. Den dialektiska motsittningen inom bourgeoisiens
'falska’ medvetande far storre skirpa; det 'falska’ medvetandet Gvergar i
en medveten falskhet. Motsittningen som ursprungligen endast var ob-
jektiv, blir nu ocksa subjektiv: den teoretiska problemstillningen férvan-
dlas till en moralisk attityd och far ett avgérande inflytande 6ver klassens
samtliga praktiska stillningstaganden i alla situationer och vitala fragor.

Denna bourgeoisiens beldgenhet bestimmer klassmedvetandets funk-
tion i kampen f6r herravildet 6ver samhillet. Nir bourgeoisiens herra-
vilde spinner 6ver hela samhillet, nir den verkligen syftar till att organi-
sera samhillet i enlighet med sina intressen och delvis lyckas med detta,
maste den ovillkorligen skapa en doktrin som sammanfattar ekonomin,
staten, samhillet, etc., i en totalitet (vilket i och for sig redan forutsitter
och innebir en 'virldsaskidning'), liksom den ocksa inom sig maste ut-
veckla och géra medveten tron pa sin egen bestimmelse att hirska. Det
dialektiska och tragiska draget i bourgeoisiens klassbeligenhet bestar i att
det inte bara ligger i bourgeoisiens intresse utan ir oundgingligen nod-
vindigt for den, att i varje enskild friga uppna ett s klart medvetande

13. Ibid., 111. 1, 146 samt dven 132, 366-69, 377, etc.
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som majligt om sina egna klassintressen, men att detta klara medvetande
maste bli fatalt, om det dven stricker sig till frigan om rotaliteten. Skilet
for detta dr framfor allt, att bourgeoisiens herravilde endast kan vara
en minoritets herravilde. Nir detta herravilde inte bara utévas av en
minoritet, utan ocksd 7 en minoritets intresse, ir det ett nodvindigt
villkor for uppritthillandet av bourgeoisiens regim att de andra klass-
erna sitter fast i illusioner och stannar vid ett oklart klassmedvetande.
(Som exempel kan nimnas uppfattningen av staten som stdende '6ver'
klassmotsittningarna, av rittvisan som 'opartisk’, etc.) Men dven for
bourgeoisien sjilv dr det ett vitalt intresse att maskera det borgerliga
samhillets visen. Ty ju mer uppfattningen klarnar, ju tydligare avslo-
jas de oupplosliga motsittningarna inom denna samhillsordning, vilket
stiller dess anhidngare infor foljande val: antingen att medvetet gora sig
oemottagliga fér denna vixande insike, eller att inom sig undertrycka
alla moraliska instinkter for att aven moraliskt kunna acceptera en sam-
hillsordning, som man egentligen godkinner pa grund av sina egna in-
tressen. Utan att vilja 6verskatta den faktiska betydelsen av sidana ideo-
logiska faktorer, méaste man emellertid konstatera att stridsférmégan hos
en klass dr storre ju bittre samvete den har i tron pa sin egen kallelse
och ju mer en obindig instinkt tilliter den att utnyttja alla foreteelser
i enlighet med sina intressen. Ty bourgeoisiens ideologiska historia ar
sedan de allra forsta etapperna av sin utveckling - tink pa Sismondis
kritik av den klassiska ekonomin, pa den tyska kritiken av naturritten,
pa den unge Carlyle, etc., - ingenting annat dn en desperat kamp mot
insikten om den verkliga naturen av det sambille den sjilv skapat, mot det
verkliga medvetandet om dess klassbeligenhet. Nar Kommunistiska Mani-
festet betonar att bourgeoisien frambringar sina egna dodgrivare, ar detta
riktigt inte bara pa det ekonomiska planet utan ocksd pa det ideologiska.
Under artonhundratalet anstringde sig hela den borgerliga vetenskapen
till det yttersta med att kamouflera det borgerliga samhillets grundvalar.
Allting i den vigen har f6rsokts, fran de virsta verklighetsforfalskningar
till 'sublima' teorier om historiens 'visen', statens 'vdsen', etc. Forgives.
Sekelskiftet har redan litit avgorandet falla inom den mera avancerade
vetenskapen (och foljaktligen i de ledande kapitalistiska skiktens med-
vetande). Detta kommer klart till uttryck i det 6kade accepterande, som
den medvetna organisationstanken vunnit i bourgeoisiens medvetande.
Till att bérja med har en allt storre koncentration dgt rum inom aktie-
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bolagen, kartellerna, trusterna, o.s.v. Visserligen har denna koncentra-
tion allt tydligare visat kapitalets sociala karaktir pa det organisatoriska
planet, men utan att rubba anarkin inom produktionen och endast for
att ge enskilda kapitalister, som antagit gigantiska proportioner, relati-
va monopolstillningar. Objektivt sett har naturligtvis koncentrationen
mycket effektivt framhivt kapitalets sociala karaktir, men samtidigt har
den latit kapitalistklassen forbli fullstindigt omedveten om denna och
till och med - genom att ge sken av att upphiva produktionsanarkin
- fort deras medvetande dnnu lingre bort frin en verklig mojlighet
till kunskap om den faktiska situationen. Krigets och efterkrigstidens
kriser har drivit denna utveckling dnnu lingre: 'planekonomin' har
gjort sitt intrdde i det borgerliga medvetandet, atminstone bland dess
mest avancerade foretridare. Forst har det naturligtvis skett i mycket
begrinsade kretsar och dven ddr snarare som teoretiskt experiment 4n
som praktisk riddning ur krisens atervindsgrind. Men om vi jimfor
denna medvetenhetsnivd, dir en jimvikt mellan 'planekonomin' och
bourgeoisiens klassintressen efterstrivas, med den uppatstigande kapi-
talismens medvetenhetsnivd, f6r vilken varje form av social organisation
var ett "intrang pa den enskilde kapitalistens oantastliga dganderitt, fri-
het och sjilvridande 'genialitet'.""* - da dr det uppenbart att bourgeoisiens
klassmedvetande kapitulerat infor proletariatets klassmedvetande. Sjilvfallet
avser dven den del av bourgeoisien som accepterar planekonomin nigot
annat 4n proletariatet: den forséker just en sista riddning av kapitalis-
men genom att driva den inre motsittningen till sin spets. Men trots
det har bourgeoisien anda Gvergett sitt sista teoretiska fiste. (Och det ar
ett underligt svar pa denna eftergift, att vissa fraktioner av proletariatet
i just detta dgonblick i sin tur kapitulerar infor bourgeoisien genom att till-
dgna sig dess hogst problematiska organisationsform). Men didrmed har
den borgerliga klassen och som uttryck fér den den borgerliga kulturen
rakat in i en mycket allvarlig kris. A ena sidan konfronteras den med det
grinslost ofruktbara i en ideologi, som avskurits fran livet genom ett mer
eller mindre medvetet forsok till verklighetsforvanskning, och & andra
sidan med den lika fruktansvirda 6dsligheten hos en cynism, som redan
ar historiskt 6vertygad om den inre intigheten i sin egen tillvaro och en-
dast forsvarar sin rent materiella existens, sitt ohdljt egoistiska intresse.

14. 1bid., 1, 321.
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Denna ideologiska kris dr ett osvikligt tecken pa dekadens. Klassen har
redan tvingats till retrdtt, den kimpar inte lingre f6r nigot annat 4n sitt
rena uppehille (hur aggressiva dess kampmetoder in kan vara); den har

ohjilpligt forlorat kraften att leda.

W

I denna kamp om medvetandet spelar den historiska materialismen en
avgorande roll. Pa det ideologiska liksom pa det ekonomiska planet ir
proletariat och bourgeoisie klasser som ovillkorligen betingar varandra.
Samma process som ur bourgeoisiens synvinkel forefaller vara en upp-
16sningsprocess, ett permanent kristillstind, innebir f6r proletariatet en
- naturligtvis ocksé krisartad - kraftsamling, en springbrida till segern.
P4 det ideologiska planet innebir detta, att den vixande insikt om sam-
hillets visen, i vilken bourgeoisiens langsamma dédskamp avspeglas, for
proletariatets del medfor en stindigt vixande makt. For proletariatet ar
sanningen ett segerbringande vapen - och ju hinsynslésare desto mera
oovervinneligt. Det fortvivlade raseri med vilket den borgerliga veten-
skapen kimpar mot den historiska materialismen &r forstdeligt: sa snart
den tvingas att ideologiske stilla sig pd dess grundval dr den forlorad.
Detta forklarar samtidigt, varfor en riktig forstaelse av sambillets vésen ar
en maktfaktor av forsta rangen for proletariatet, och endast for proletari-
atet, varfor den kanske rentav ir det avgérande vapnet.

Den unika funktion som medvetandet fyller i proletariatets klasskamp
har alltid undgatt vulgirmarxisterna, och i stillet f6r den stora prin-
cipiella strid, som gir tillbaka pa den objektiva ekonomiska utveck-
lingens yttersta problem, har de gatt in f6r en inskrinkt 'realpolitik'. Det
ar klart att proletariatet méste utga frdn den situation som ir given for
ogonblicket. Men det skiljer sig fran andra klasser genom det faktum,
att proletariatet inte stirrar sig blint pd detaljer i det historiska skeendet,
att proletariatet inte enbart passivt foljer med, utan sjilvt utgor kirnan i
drivkrafterna, och att proletariatet - genom den centrala plats som dess
verksamhet intar - péverkar samhillsutvecklingens centrala forlopp.
Genom att éverge denna utgingspunkt, som i metodologiskt avseende
gor proletariatets klassmedvetande méjligt, sziller sig vulgirmarxisterna
pd bourgeoisiens medvetenhetsnivd. Och endast en vulgirmarxist kan
forvanas over att bourgeoisien pa denna niva, pa sin egen mark, maste
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vara proletariatet Gverligsen, savil ideologiskt som ekonomiskt. Och
endast en vulgirmarxist kan av detta faktum, som hans egen hallning
ensam ir ansvarig for, dra slutsatsen att bourgeoisien i allmdnhet skulle
vara Overligsen. Ty det siger sig sjilvt att bourgeoisien - helt bortsett
fran dess verkliga maktmedel - har storre kunskaper, mera rutin, o.s.v.,
till sitt forfogande pd det hir omridet; det ligger ingenting 6verraskande
i att den, helt utan egen fortjinst, kommer att befinna sig i verlige, om
bourgeoisiens motstandare accepterar dess grundliggande synsitt. Pro-
letariatets overligsenhet Gver bourgeoisien, som i alla andra avseenden
(intellektuellt, organisatoriske, etc.) dr 6verldgsen, ligger uteslutande i att
proletariatet ir i stind att utifran sin centrala stillning betrakta samhillet
som en sammanhingande helhet och f6ljaktligen handla pa ett sitt, som
far konsekvenser for helheten och férindrar verkligheten; i att teori och
praktik sammanfaller for dess klassmedvetande; och i att proletariatet
foljaktligen medvetet kan ligga sin egen utslagsgivande handling i histo-
riens vagskal. Nir vulgdrmarxisterna splittrar denna enhet, skir de av den
nerv, som forbinder den proletira teorin med den proletira handlingen
och gor dem till en enhet. De reducerar teorin till en 'vetenskaplig' be-
handling av den sociala utvecklingens symptom och gér praktiken till en
rutin utan mal, utlimnad at varje enskild hindelse i ett forlopp som de
metodologiskt avstir fran att bemistra genom teorin.

Det klassmedvetande som féljer av en sidan position maste uppvisa
samma inre struktur som bourgeoisiens. Men nir samma dialektiska
motsittningar genom utvecklingens nédvindighet drivs upp till med-
vetandets yta, blir konsekvenserna av detta 4n mer fatala f6r proletari-
atet 4n for bourgeoisien. Ty det 'falska medvetande', som bourgeoisien
bedrar sig sjilvt med, stir atminstone - trots sina dialektiska motsigelser
och objektiva falskhet - i 6verensstimmelse med dess klassbeligenhet.
Detta falska medvetande kan visserligen inte ridda bourgeoisien fran
underging och frin motsittningarnas fortskridande skirpning, men
det kan ge den inre mojligheter att fortsitta kampen, inre forutsittnin-
gar for framgangar, om idn av tillfillig art. Inom proletariatet r ett
sadant medvetande inte endast behiftat med dessa inre (borgerliga)
motsittningar, utan det fornekar ocksd nodvindigheten av de hand-
lingar, som den ekonomiska situationen driver proletariatet till - oavsett
dess uppfattning. Proletariatet maste handla proletirt, men dess egen
vulgdrmarxistiska teori skymmer sikten f6r den ritta vigen. Och denna
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dialektiska motsittning mellan den proletira aktion, som 4r objektivt
och ekonomiskt nédvindig for proletariatet, och den vulgirmarxistiska
(borgerliga) teorin skirps oupphérligt. Men andra ord, den riktiga resp-
ektive falska teorins betydelse som stimulans eller hinder vixer alltefter-
som klasskampens avgorande strider kommer nirmare. 'Frihetens rike',
slutet pa 'minsklighetens forhistoria’ innebir just att de objektiverade
relationerna mellan minniskorna, d.v.s. reifikationen, borjar aterstilla
sin make till mdnniskan. Ju mer denna process nirmar sig malet, desto
storre betydelse far proletariatets medvetande om sin historiska uppgift,
d.v.s. dess klassmedvetande, och desto starkare och mera oférmedlat
maste detta medvetande bestimma var och en av proletariatets handling-
ar. Ty drivkrafternas blinda makt f6r 'automatiskt' mot malet, d.v.s. mot
sitt eget upphivande, endast si linge detta mal inte 4r inom rickhall.
Nir 6gonblicket for 6vergingen till 'frihetens rike' objektivt sett 4r inne,
yttrar det sig just i att dessa krafter stormar mot avgrunden i fullkom-
lig blindo, med oupphérligt vixande och skenbart oemotstindlig vild-
samhet, samt i att endast proletariatets medvetna vilja kan ridda min-
skligheten frin en katastrof. Med andra ord, nir kapitalismens slutgiltiga
ekonomiska kris borjat, beror revolutionens (och dirmed miinsklighetens)
dde pa proletariatets ideologiska mognad, pa dess klassmedvetande.

S& definieras den unika funktion, som klassmedvetandet fyller for
proletariatet, i motsats till dess funktion for andra klasser. Det ir just
dirfor att proletariatet endast kan befria sig som klass genom att avskaffa
klassamhillet dverhuvudtaget, som dess medvetande - det sista klass-
medvetandet i ménsklighetens historia - 4 ena sidan maste sammanfalla
med avsl6jandet av samhillets visen och 4 andra sidan bli en alltmera in-
tim forening av teori och praktik. For proletariatet 4r dess 'ideologi' inte
en fana att kimpa under, inte en tickmantel for de egentliga mélsittn-
ingarna, utan ideologin utgdr sjilv malsittning och vapen. Varje princip-
16s taktik reducerar den historiska materialismen till blott 'ideologi',
patvingar proletariatet en borgerlig (eller smaborgerlig) kampmetod och
berdvar det dess bista krafter genom att - i stillet f6r den padrivande roll
som tillkommer det proletira medvetandet - ge detta samma passiva el-
ler bromsande funktion, som det borgerliga klassmedvetandet har, men
som i proletariatets fall blir enbart himmande.
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Men lika enkelt som férhéllandet mellan klassmedvetande och klassbeli-
genhet dill sitt visen 4r for proletariatet, lika stora 4r de hinder som up-
preser sig infor det praktiska forverkligandet av detta medvetande. Det
man forst méste ta i betraktande 4r den bristande enhetligheten inom
sjalva medvetandet. Trots att samhillet i sig representerar nigot strikt en-
hetligt och trots att dess utvecklingsprocess likasa ar en enhetlig process,
framstar dessa i sjilva verket inte som enhetliga fér minniskans med-
vetande och i synnerhet inte f6r den minniska, som vuxit upp med kapi-
talismens reifierade férhéllanden som naturlig miljo; f6r honom framstar
de tvirtom som en méngfald av varandra oberoende ting och krafter.

Den mest uppenbara splittringen inom proletariatets klassmed-
vetande och den som fir de allvarligaste konsekvenserna avsldjar sig i
distinktionen mellan den ekonomiska och den politiska kampen. Marx
har upprepade ginger framhallit, att denna distinktion 4r oacceptabel,’
och visat att det ligger i sakens natur, att varje ekonomisk kamp Gvergar i
en politisk (och vice versa), och 4nda har det varit oméjligt att eliminera
denna forestillning ens i proletariatets teori. Denna klassmedvetandets
avvikelse frin sig sjilvt har sin grund i den dialektiska dualismen mellan
partiell malsittning och slutmal och siledes ytterst i den proletira revo-
lutionens dialektiska dualism.

Ty de klasser, som i tidigare samhillen var bestimda for herravilde
och som foljaktligen var i stind att genomféra segerrika revolutioner,
hade subjektivt sett en enklare uppgift framfor sig, just pa grund av de-
ras klassmedvetandes bristande Gverensstimmelse med den objektiva
ekonomiska strukturen, d.v.s. pa grund av deras omedvetenhet om sin
egen funktion i den sociala utvecklingen. Det enda som krivdes av dem
var att tillgodose sina omedelbara intressen med det vild de var mik-
tiga; den sociala inneborden av deras handlingar forblev fordold for dem
sjilva och overlits t den 'fornuftets list' som finns inneboende i utveck-
lingsprocessen. Men nir historien stiller proletariatet infér uppgiften
att medvetet omvandla sambillet, maste det inom dess klassmedvetande
uppstd en dialektisk motsittning mellan det omedelbara intresset och
det slutliga malet, mellan det isolerade momentet och helheten. Ty pro-

15. Elend der Philosophie, 164. Jfr ocksa brev och brevutdrag i Briefen an F A. Sorge und

andere, 42, 0.5.V.
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cessens enskilda moment, den konkreta situationen med dess konkreta
krav, ir till sin natur immanenta i det bestdende kapitalistiska samhillet
och underkastade dess lagar och dess ekonomiska struktur. Det dr en-
dast genom att infogas i helhetsbilden av processen, genom att forbindas
med det slutliga malet, som de konkret och medvetet pekar utéver det
kapitalistiska samhillets ram och blir revolutionira. For proletariatets
klassmedvetande innebir emellertid detta pa det subjektiva planet, att
det dialektiska forhallandet mellan det omedelbara intresset och det ob-
jektiva inflytandet 6ver samhillet som helhet 6verfors till proletariatets
eget medvetande, i stillet for att - som hos alla tidigare klasser - vara en
rent objektiv process, som dger rum bortom grinserna for (det tillskriv-
na) medvetandet. Proletariatets revolutiondra seger innebir alltsd inte
- som for alla tidigare klasser - att klassens socialt givna existens omedel-
bart forverkligas, utan det innebir, som redan den unge Marx insett och
skarpt betonat, att proletariatet upphiver sig sjilvt. Kommunistiska Mani-
festet formulerar denna distinktion pé f6ljande sitt: "Alla tidigare klasser
som erdvrat makten forsokte befista den stillning de redan nétr genom
att patvinga hela samhillet sina egna forvirvsbetingelser. Proletirerna
kan erovra de sociala produktivkrafterna endast genom atr avskaffa det
[forvirvssystem, som hittills varit deras eget, och dirmed hela det tidigare
forvirvssystemet" (kursiverat av mig). Klassldgets inre dialektik forsvirar
4 ena sidan utvecklingen av det proletira klassmedvetandet, i motsats
till vad som giller f6r bourgeoisien, som under sitt klassmedvetandes ut-
veckling kunde fista sig enbart vid det yttre i foreteelserna och stanna pa
den mest primitiva och abstrakta empirismens niva, medan det redan pa
mycket tidiga stadier av proletariatets utveckling var ett elementirt krav
att under klasskampen overskrida det omedelbart givna. (Detta betonar
Marx redan i sina kommentarer till de schlesiska vivarnas resning.'®)
Ty proletariatets klasslige later motsittningen upptrida direke i prole-
tariatets eget medvetande, medan de motsittningar som foljer av bour-
geoisiens klasslige oundvikligen upptrider som yttre grinser for dess
medvetande. Denna motsittning innebér & andra sidan att det 'falska’
medvetandet har en helt annan funktion inom proletariatets utveckling
dn hos alla tidigare klasser. Ty nir det giller bourgeoisiens klassmed-
vetande réjer nimligen dven korrekta konstateranden, som ror detalj-

16. Nachlass, 11, 54.
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fragor eller moment av utvecklingen, medvetandets grinser och avslojar
det som ett 'falskt’ medvetande genom dess férhallande till samhaillet
som helhet, medan det till och med i proletariatets 'falska’ medvetande,
till och med i dess faktiska misstag finns en tendens till sanning. Det rick-
er med att hdnvisa till utopisternas sociala kritik eller till den proletira
och revolutionira utvecklingen av Ricardos teori. Betriffande den senare
hivdade Engels att den var "ekonomiskt och formellt falsk”, men han
tillade genast: "Men det som ir falskt ur formellt ekonomisk synvinkel,
kan inte desto mindre vara riktigt ur virldshistoriens perspektiv ... Det
som formellt ekonomiskt 4r felaktigt kan alltsd délja ett alldeles korrekt
ekonomiskt innehall."'” Det dr endast pé detta sitt, som motsittningen
inom proletariatets klassmedvetande kan upphivas och dirmed samti-
digt bli en medveten faktor i historien. Ty den tendens, som objektivt
sett pekar i sanningens riktning och som 4r immanent dven i prole-
tariatets 'falska' medvetande, innebir absolut inte, att tendensen skulle
kunna fullf6ljas utan proletariatets aktiva medverkan. Tvirtom, det dr
endast genom att h6ja medvetenheten, genom att handla medvetet och
genom att utdva medveten sjilvkritik, som proletariatet kan befria denna
tendens fran dess falska yttre och férvandla den till en verkligt korrekt,
historiskt betydelsefull och socialt omvilvande kunskap. Denna kun-
skap skulle uppenbarligen vara oméjlig, om den inte som grundval hade
denna objektiva tendens, och pa denna punkt bekriftas Marx pastiende
att "miénskligheten aldrig stiller sig andra uppgifter in dem som den kan
16sa.""® Men det som hir dr givet, det dr endast majligheten. Sjilva losnin-
gen kan bara vara en frukt av proletariatets medvetna handling. Det ar
just denna struktur hos medvetandet, pa vilken proletariatets historiska
uppgift vilar - det faktum att den pekar utover det bestaende samhillets
ram - som framkallar den dialektiska dualismen inom medvetandet. Det
som hos de andra klasserna upptridde som motsittning mellan klass-
intresse och samhillsintresse, mellan individuell handling och dess so-
ciala konsekvenser, etc., d.v.s. som yttre grins for medvetandet, tringer
nu - som motsittning mellan det omedelbara intresset och det slutliga
malet - in i det proletira klassmedvetandet. Det ir foljaktligen endast
genom ett inre dvervinnande av denna dialektiska dualism som prole-

17. Elend der Philosophie, Vorwort, IX-X.
18. Zur Kritik der politischen Okonomie, LVI.
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tariatets yttre seger i klasskampen mojliggors.

Just denna splittring erbjuder emellertid en majlighet att forsta, att
klassmedvetandet inte 4r enskilda proletirers psykologiska medvetande
eller, sedda som grupp, deras (masspsykologiska) medvetande - vilket
understrukits redan i virt motto - utan klassens bistoriska situation vars
innebord blivit medveten. Det momentana, individuella intresset, som
ibland inkarnerar denna innebérd och som man inte kan forbiga utan
att dterfora proletariatets klasskamp till utopismens mest primitiva sta-
dium, kan i sjilva verket inneha en dubbel funktion: det kan antingen
vara ett steg i riktning mot malet eller ndgot som déljer detta. Och det
beror uteslutande pd proletariatets klassmedvetande och inte pa seger eller
nederlag i enskilda frigor, om det kommer att bli det ena eller det andra.
Den fara som lurar i synnerhet inom den fackliga 'ekonomiska' kampen
varnade Marx redan mycket tidigt for.

"Samtidigt far ... arbetarna inte verskatta det slutliga resultatet av dessa
strider. De far inte gldomma att de kimpar mot symptom och inte mot
upphovet till dessa symptom ... att de sdteer sin lit till smértstillande
medel och inte botar sjilva sjukdomen. Dirfér bér de inte heller ute-
slutande forlita sig pa dessa oundvikliga gerillastrider ..., utan samtidigt
arbeta pd den radikala omvandlingen och anvinda sin organiserade

styrka som hivstang for den definitiva emancipationen av de arbetande

klasserna, d.v.s. for det slutgiltiga avskaffandet av lonearbetet.""

Upphovet till all opportunism, ligger just i att utga fran verkningarna
och inte frdn orsakerna, fran delarna och inte frin helheten, frin symp-
tomen och inte fran upphovet; att i det individuella intresset och dess
tillfredsstillande se inte ett sitt att férbereda sig for den slutliga kampen
- vars utgang beror pé i vilken utstrickning det psykologiska medvetand-
et nirmar sig det tillskrivna medvetandet - utan nagonting i och for sig
virdefullt eller dtminstone ndgonting som i och for sig leder nidrmare
milet; det dr kort sagt att forvixla den faktiska, psykologiska medveten-
hetsnivin hos proletirerna med proletariatets klassmedvetande.

De katastrofala foljderna av en sadan forvixling visar sig i praktiken,
nir proletariatet pa grund av denna forvirring uppvisar mycket mindre
enhetlighet och sammanhéllning i sina handlingar 4n vad som skulle
motsvara de objektiva ekonomiska tendensernas enhetlighet. Det sanna,

19. Lohn, Preis und Profit, 46-47.
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praktiska klassmedvetandets styrka och 6verligsenhet ligger just i for-
mégan att bakom det ekonomiska férloppets vilseledande symptom var-
sebli det enhetliga i hela samhillsutvecklingen. En sidan total rorelse kan
- under kapitalismens epok - emellertid annu inte uppvisa en omedelbar
enhetlighet i sina yttre uppenbarelseformer. Den ekonomiska grund-
valen for en virldskris till exempel dr sikert enhetlig och kan som sadan
ges en enhetlig ekonomisk forklaring. Men dess rumsliga och tidsmis-
siga uppenbarelseform kommer att vara en foljd och en sammanstillning
av skilda foreteelser, inte endast inom olika linder utan ocksd inom varje
lands olika produktionsgrenar. Nir den borgerliga tanken "férvandlar
samhillets olika delar till lika manga samhillen",* gor den visserligen ett
allvarligt teoretiskt misstag, men de omedelbara praktiska konsekven-
serna av denna felaktiga teori motsvarar helt och hillet den kapitalistiska
klassens intressen. Naturligtvis dr den borgerliga klassen ur stand att pa
det allminna teoretiska planet héja sig 6ver forstaelsen av den ekonomis-
ka processens detaljer och symptom (en of6rméiga som ytterst dsmer den
till nederlag dven pa det praktiska planet). I det dagliga livets omedelbara
praktiska verksamhet dr det ddrfor av oerhérd betydelse f6r bourgeoisien,
att dessa begrinsningar som ir typiska for den ocksa patvingas proletari-
atet. Det dr ndmligen dd och endast d4, som bourgeoisiens organisator-
iska overldgsenhet kan komma rikeigt il sin ritt, medan proletariatets
helt annorlunda uppbyggnad, dess formdga att organiseras som klass, inte
kan gora sig praktiskt gillande. Men ju lingre kapitalismens ekonomiska
kris fortskrider, desto klarare kan den ekonomiska processens enhetlighet
uppfattas ocksi i praktiken. Den fanns visserligen dven under s.k. normala
tider och var alltsd mojlig att uppfatta ur proletariatets klassperspektiv,
men avstindet mellan uppenbarelseform och yttersta grundval var alltfor
stort for att kunna leda till praktiska konsekvenser for proletariatets han-
dlande. Detta férhillande forindras under de utpriglade krisperioderna.
Den totala processens enhet kommer i forgrunden och blir si pafallande,
att inte ens kapitalismens teori helt och hallet kan ignorera den, fastin
den aldrig kan fa en adekvat uppfattning om enheten. I den situationen ar
proletariatets 6de och dirmed hela minsklighetens utveckling beroende
av om proletariatet tar eller inte tar detta enda steg, som frin och med nu
blivit objektivt mojligr. Ty dven om krisens symptom tar sig skilda uttryck

20. Elend der Philosophie, 92.
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(i olika linder och produktionsgrenar, som 'ekonomiska' eller 'politiska’
kriser, etc.); dven om dess avspegling i arbetarnas omedelbara psykolog-
iska medvetande f6ljaktligen har en isolerad karaketir, dr det anda re-
dan idag mojligt och nédvindigt att 6verskrida detta medvetande; och
denna nodvindighet kinner man instinktivt inom allt vidare kretsar av
proletariatet. Opportunismens teori, som fram till krisens tillspetsning
skenbart haft en enbart bromsande funktion fér den objektiva utveck-
lingen, kommer nu att verka i direkt motsats till denna. Den innebir ett
forsok att forhindra utvecklingen av proletariatets klassmedvetande frin
dess rent psykologiska, givna nivé till full 6verensstimmelse med den
totala objektiva utvecklingen, d.v.s. ett forsok att reducera proletariatets
klassmedvetande till den psykologiskt givna nivin och pa si sitt ge den
hittills endast instinktiva utvecklingen av detta klassmedvetande en mot-
satt inriktning. Denna teori, som man med ett visst 6verseende kunde
betrakta som ett misstag, si linge den praktiska mojligheten att ena det
proletira klassmedvetandet inte existerade pa det objektiva ekonomiska
planet, antar nu karaktiren av ett medvetet forrideri (oavsett om dess
talesmin dr psykologiskt medvetna om det eller inte). Gentemot pro-
letariatets riktiga instinkt fyller den samma funktion, som den kapital-
istiska teorin alltid gjort: den forklarar att den korrekta uppfattningen
av den ekonomiska helhetssituationen och proletariatets korrekta klass-
medvetande samt dess organisatoriska form, det kommunistiska partiet,
ar nagonting overkligt, som i grund och botten stir i motsittning till
arbetarnas 'sanna’ intressen (deras omedelbara, nationella eller yrkes-
missiga intressen, tagna var for sig), och som ir frimmande for deras
‘autentiska' klassmedvetande (som dr ett psykologiskt faktum).

Fast det inte 4r en psykologisk realitet dr klassmedvetandet dnda inte
en ren fiktion. Den proletira revolutionens oindligt smirtsamma for-
lopp, dess talrika aterfall, dess stindiga aterkomst till utgingspunkten,
den stindiga sjilvkritiken om vilka Marx talar i den berémda passagen i
Den artonde Brumaire - allt detta finner sin forklaring i klassmedvetand-
ets realitet. Endast proletariatets medvetande kan visa en utvig ur kapital-
ismens kris. S4 linge detta medvetande saknas forblir krisen permanent,
dtervinder till sin utgangspunkt, upprepar situationen tills historiens
askadliga undervisning efter odndliga lidanden och kraftiga bakslag slut-
ligen fullbordar medvetandets utveckling inom proletariatet och ligger
historiens ledning i dess hinder. Hir har proletariatet inget val. Det maste
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bli en klass, inte bara "gentemot kapitalet” utan, som Marx siger, "for sig
sjalvt",”" det vill siga Gverfora klasskampens ekonomiska nédvindighet
till medveten vilja och praktiskt klassmedvetande. Klasskampens pacifis-
ter och filantroper, som frivilligt eller ofrivilligt arbetar for att forlinga
denna process som under alla omstindigheter kommer att bli lingvarig,
smirtsam och krisfylld, skulle sjilva bli skrickslagna, om de férstod hur
mycket lidande de patvingar proletariatet genom att forlinga dessa er-
farenheter. Ty proletariatet kan inte undandra sig sin bestimmelse. Det
ar endast frigan om hur mycket det nnu maste lida, innan det uppnar
ideologisk mognad och vinner riktig kunskap om sin klassbeligenhet,
d.v.s. innan det nér fram till sitt klassmedvetande.

I sjilva verket dr dven denna tveksamhet och denna oklarhet symptom
pa det borgerliga samhillets kris. Som produkt av kapitalismen ér prole-
tariatet med nédvindighet underkastat sitt upphovs existensformer, som
kinnetecknas; av ominsklighetens och reifikationens villkor. Proletari-
atet utgor visserligen enbart genom sin existens en kritik, en negation av
dessa livsformer. Men innan kapitalismens objektiva kris nitt sin hojd-
punkt, innan proletariatet sjilv fullstindigt lyckats frsta den och uppna
ett sant klassmedvetande, ir proletariatet bara en kritik av reifikationen,
och i den egenskapen hdjer det sig endast negativt dver det fornekade.
Nir kritiken begrinsar sig till en negation av detaljer, eller nir den inte
dtminstone syffar till helheten, kan den inte hoja sig dver detta som den
negerar, vilket t.ex. visas av den smaborgerliga karaktiren av de flesta
fackforeningsmin. Denna enkla kritik, denna kritik frin kapitalismens
standpunke, far sitt mest frapperande uttryck i kampens uppdelning pa
skilda omraden. Redan det enkla faktum att man gér denna uppdelning
visar att proletariatet for nirvarande dnnu ir offer for reifikationen. Aven
om det naturligtvis dr littare for proletariatet att uppfatta den omin-
skliga karaktdren av sin klassbeldgenhet pa det ekonomiska planet 4n pa
det politiska, och pa det politiska planet i sin tur ldttare an pd det kul-
turella, visar just alla dessa distinktioner att proletariatet inte évervunnit
de kapitalistiska livsformernas makt.

Det reifierade medvetandet forblir ovillkorligen finget i samma ut-
strickning och pd ett lika hopplést sitt i den grova empirismens och den
abstrakta utopismens bada ytterligheter. Antingen blir medvetandet pa

21. lbid., 162.
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sa sitt en helt passiv iakttagare av ett lagbundet hindelseférlopp, som
man inte under nigra omstindigheter kan ingripa i, eller ocksé betraktar
det sig sjilvt som en make, vilken efter eget - subjektivt - gottfinnande
kan behirska ett hindelseférlopp som i sig saknar mening. Vi har re-
dan konstaterat den grova empirismen i opportunisternas férhillande
till proletariatets klassmedvetande. Det giller nu att forstd utopismens
funktion som karakeeristiskt tecken pd klassmedvetandets inre skiken-
ingar. (Den rent metodologiskt betingade distinktion, som hir gjorts
mellan empirism och utopism, innebir inte att de inte skulle kunna fore-
nas inom en och samma riktning eller t.o.m. hos en och samma individ.
Tvirtom, de forekommer ofta tillsammans och de hor ocksa intimt sam-
man med varandra.)

Den unge Marx filosofiska arbeten syftade i hog grad till att forkasta
diverse felaktiga teorier om medvetandet (svil den hegelianska skolans
'idealistiska’ teori som Feuerbachs 'materialistiska’ teori) och ni fram
till en korrekt uppfattning av medvetandets roll i historien. Korrespon-
densen fran 1843 uppfattar redan medvetandet som immanent i utveck-
lingen. Medvetandet stdr inte 6ver den verkliga historiska utvecklingen.
Det ir inte filosofen som infér medvetandet i virlden; filosofen har alltsa
ingen ritt att kasta en arrogant blick pa virldens sma bataljer och férakta
dem. "Vi visar den (vdrlden) helt enkelt varfér den egentligen strider,
och medvetandet om detta dr nigot den maste tilligna sig, dven om den
inte vill." Det giller alltsa endast att "forklara dess egna handlingar for
den."?” Den stora polemiken med Hegel™ i Den heliga familjen kon-
centrerar sig huvudsakligen till denna punkt. Det som ir ofullstindigt
hos Hegel ir att han endast skenbart later den absoluta anden verkligen
skapa historien, och den transcendens [Jenseitigkeit] hos medvetandet
som foljer av detta blir hos Hegels elever en arrogant och reaktionir
motsittning mellan 'ande’ och 'massa’, en motsittning vars ofullstin-
digheter, absurditeter och aterfall till en niva som 6verskridits av Hegel
obarmhirtigt kritiserats av Marx. Den aforistiska kritiken av Feuerbach
ir ett komplement till detta. Hir konstateras att immanensen [Dies-
seitigkeit] hos det medvetande som materialismen uppnatt i sin tur ir
ett utvecklingsstadium, det 'borgerliga samhillets' stadium, och mot

22. Nachlass, 1, 382 brev till Ruge, september 1843].
23. Jfr ovan Vad ér ortodox marxism?
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detta stills den 'prakeiske kritiska verksamheten', 'virldens omvandling'.
Dirmed var den filosofiska grunden lagd for en uppgorelse med utopist-
erna. Ty i deras sitt att tinka upptrider samma dualism mellan den so-
ciala rorelsen och medvetandet om denna rorelse. Medvetandet niarmar
sig samhillet utifrin och leder det bort fran den falska vig det dittills
foljt och in péd den ritta. Den proletira rorelsens, outvecklade karaktir
tilliter dnnu inte utopisterna att i sjilva historien, i det sitt pa vilket pro-
letariatet organiserar sig till klass, d.v.s. i proletariatets klassmedvetande,
uppticka utvecklingens bérare. De dr dnnu inte i stand att "gora klart
for sig vad som forsiggar infor deras 6gon och gora sig till utvecklingens
redskap."** Men det vore en illusion att tro, att utopismen i verkligheten
skulle vara utplinad ur proletariatets befrielsekamp i och med denna
kritik, i och med den historiska kunskapen om att ett icke-utopistiskt
forhallande till den historiska utvecklingen blivit objektivt mdjligt. Den
har bara eliminerats pa de stadier av klassmedvetandets utveckling dir
den verkliga forening av teori och praktik, som Marx beskriver, klass-
medvetandets reella, praktiska ingripande i historiens ging och dirmed
det praktiska avslojandet av reifikationen, verkligen har dgt rum. Men
detta dr inte nagot som skett plotsligt eller pa ett enhetligt sict. Har
upptrider inte bara nationella eller 'sociala’ differenser utan ocksa olika
medvetenhetsnivier inom samma arbetarkretsar. Distinktionen mellan
ekonomi och politik 4r det mest betecknande och samtidigt viktigaste
utslaget av detta. Det finns kretsar inom proletariatet, som har en full-
komligt korrekt klassinstinkt i sin ekonomiska kamp, som t.o.m. kan
héja den till klassmedvetande, men som samtidigt star kvar pa en klart
utopistisk stindpunkt nir det giller staten. Det siger sig sjdlvt att detta
inte innebdr en mekanisk motsats. Den utopistiska uppfattningen av
politikens funktion maste ovillkorligen dialektiskt aterverka pa uppfatt-
ningen av den ekonomiska utvecklingen och sirskilt pa uppfattningen
av ekonomin som helhet (t.ex. i den syndikalistiska revolutionsteorin).
Ty en kamp mot det ekonomiska systemet i dess helhet och dn mer
en radikal omgestaltning av detta dr omojlig utan verklig kunskap om
vixelspelet mellan politik och ekonomi. Den utopistiska tanken har
langt ifrin 6vervunnits ens pa denna niva, som ligger proletariatets
omedelbara, vitala intressen narmast och dir den aktuella krisen gor det

24. Elend der Philosophie, 109. Jfr dven Das Kommunistische Manifest, 111, 3.
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mojligt att ur historiens ging dechiffrera den riktiga handlingslinjen.
Detta framgar mycket klart av det inflytande, som 4dnnu i dag utévas
av sa helt utopistiska teorier som Ballods eller gillesocialismens®. Och
dnnu mera idgonenfallande méste denna struktur vara pi de omraden,
dir den sociala utvecklingen dnnu inte framskridit tillrickligt lingt for
att ur sig sjilv kunna frambringa den objektiva méjligheten till en to-
talitetsuppfattning. Man ser detta tydligast i proletariatets teoretiska och
praktiska attityd till rent ideologiska och kulturella frigor. Dessa intar dn
i dag en si gott som helt isolerad stillning i proletariatets medvetande;
deras organiska samband med sivil klassens omedelbara vitala intressen
som med samhillets helhet har dnnu inte tringt in i medvetandet. Dir
finner man férklaringen till att resultaten pa detta omrade mycket sillan
hojer sig 6ver en kapitalistisk sjilvkritik, genomford av proletariatet. Det
positiva som i praktiskt och teoretiskt avseende finns pd detta omride
har dirfor en nastan helt och héllet utopistisk karakear.

Dessa differenser ir saledes & ena sidan objektiva historiska nédvin-
digheter, skillnader i den objektiva méjligheten att uppna medvetenhet
(sambandet mellan politik och ekonomi jimfort med kulturfragornas
'isolering’ t.ex.); men dir medvetandets objektiva méjlighet existerar,
markerar dessa differenser 4 andra sidan olika grader i avstindet mellan
det psykologiska klassmedvetandet och den adekvata kunskapen om den
totala situationen. Dessa differenser kan emellertid inte lingre aterforas
pa ekonomiska och sociala orsaker. Den objektiva teorin om klassmed-
vetandet dr teorin om dess objektiva majlighet. Hur langt uppspaltningen
av problem och ekonomiska intressen nattinom proletariatet dr tyvirr en
fraga, som man prakeiskt taget inte givit sig i kast med, men som skulle
kunna leda till mycket viktiga resultat. Men hur lingt en sidan klassifi-
cering av klasskampens problem liksom av differenserna inom proletari-
atet dn drivs, kommer inom dess ram alltid fragan att uppsta, hur klass-
medvetandets objektiva majlighet i sjilva verket ska kunna forverkligas.
Om detta problem tidigare inte sysselsatte andra in utomordentligt
klarsynta individer (det giller t.ex. Marx absolut inte utopistiska forut-
seende av diktaturens problem), 4r det idag en reell och aktuell friga for

25. gillesocialism - En socialistisk riktning som uppstod i England under 1900-talets bor-
jan. Statsmakten skulle utévas av organiserade yrkesgrupper, gillen. G fick aldrig nigon

politisk betydelse.
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hela klassen: det 4r en friga som ror proletariatets inre omvandling, dess
utveckling till den nivd som motsvarar dess egen objektiva historiska
uppgift, en ideologisk kris som maste losas for att gora den praktiska
16sningen av den ekonomiska virldskrisen moijlig.

Det skulle vara katastrofalt att hysa nagra illusioner om omfattningen
av den ideologiska utveckling som proletariatet maste genomgi. Det
skulle emellertid vara lika katastrofalt att inte varsebli de krafter, som
inom proletariatet verkar for ett ideologiskt 6verskridande av kapital-
ismen. Det enkla faktum att varje proletir revolution alltmera direkt och
medvetet frambragt ett kamporgan for hela proletariatet som vixer till
statsorgan, nimligen arbetarradet, dr t.ex. ett tecken pa att proletariatets
klassmedvetande hir ir pé vig att segra ver den borgerliga mentaliteten
inom dess ledande skikt.

Det revolutionira arbetarradet, som man aldrig far férvixla med dess
opportunistiska karikatyr, dr en av de former for vilka den proletira
klassens medvetande outtrottligt kimpat sedan sin uppkomst. Dess ex-
istens och oupphérliga utveckling visar att proletariatet redan stir pd
troskeln till sitt eget medvetande och féljaktligen pa troskeln till segern.
Ty arbetarradet innebir ett ekonomiske och politiskt overskridande av
den kapitalistiska reifikationen. P4 samma sitt som arbetarradet i den
situation som f6ljer pd proletariatets diktatur maste overvinna den
borgerliga uppdelningen i lagstiftande, verkstillande och démande
makt, pa samma sitt ar det dess uppgift att i kampen om makten forena
4 ena sidan det i tid och rum utspridda proletariatet och & andra sidan
ekonomin och politiken till en verklig enhet for att pa detta sitt upphiva
den dialektiska motsittningen mellan det omedelbara intresset och det
slutliga malet.

Man fir saledes aldrig ignorera det avstind, som skiljer dven de mest
revolutionira arbetarnas medvetenhetsnivé fran proletariatets klassmed-
vetande. Men ocksd detta avstind far sin forklaring i den marxistiska
teorin om klasskampen och klassmedvetandet. Proletariatet kan endast
nd sin higsta utveckling genom att upphiva sig sjilvt, genom att fora
klasskampen till slut och dirmed wppriitta det klasslosa sambiiller. Kampen
for detta samhaille, under vilken proletariatets diktatur endast ér en fas,
ar inte bara en kamp mot den yttre fienden, bourgeoisien, utan sam-
tidigt en proletariatets kamp med sig sjilvt. mot det kapitalistiska system-
ets forhirjande och férnedrande konsekvenser for dess eget klassmed-
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vetande. Proletariatet har inte tillkimpat sig den verkliga segern férrin
det 6vervunnit dessa verkningar inom sig sjilvt. Isoleringen av olika om-
raden som skulle vara férenade och de skilda nivier av medvetenhet som
proletariatet uppnatt inom olika omraden ir ett exakt kriterium pa hur
langt man nétt och vad som éterstar. Proletariatet far inte frukta sjilv-
kritik, ty endast sanningen kan leda det till seger, och sjilvkritiken maste
saledes vara dess naturliga element.

Mars 1920
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BLOCK 3

POLITISK KRIS

168

V. I. Lenin
Andra internationalens

sammanbrott
1915

Ar det ett faktum, att de viktigaste socialistiska partierna i Europa har
forrice hela sin 6vertygelse och alla sina uppgifter? Tala om detta vill
sjilvfallet varken forridarna sjilva eller de personer, som bestimt vet —
eller dunkelt anar — att de méste std pa vinskaplig och fredlig fot med
dem. Men hur obehagligt det @n dr f6r Andra internationalens olika
“auktoriteter” eller for deras fraktionsvinner bland socialdemokraterna
i Ryssland, maste vi se pa sakerna som de 4r, nimna dem vid deras ritta
namn och siga arbetarna sanningen.

Finns det faktiska uppgifter om hur de socialistiska partierna sag pa
sina uppgifter och sin taktik fére det nuvarande kriget och med detta
krig i sikte? Det finns det obestridligen. Det ir resolutionen fran den
internationella socialistkongressen i Basel 1912, vilken vi dterger hir
tillsammans med resolutionen fran den tyska socialdemokratins parti-
kongress i Chemnitz samma ar som en pdminnelse om socialismens
”glomda ord”. Denna resolution, som sammanfattar alla linders vildiga
propaganda- och agitationslitteratur mot kriget, 4r den mest exakta och
fullstindiga, den mest hogtidliga och uttryckliga framstéllningen av
de socialistiska asikterna om kriget och om taktiken gentemot kriget.
Man kan inte annat 4n som forrideri beteckna det faktum, att inte en
enda av auktoriteterna inom girdagens international och dagens social-
chauvinism, vare sig Hyndman eller Guesde, vare sig Kautsky eller Plech-
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anov, vagar paminna sina lisare om denna resolution, utan antingen helt
fortiger den eller (som Kautsky) bara citerar mindre viktiga stillen och
forbigér allt det visentliga. Det dr ett av de mest patagliga utslagen av
internationalens sammanbrott, att man antagit de mest "radikala”, ultra-
revolutionira resolutioner, som man pa det mest skamldsa sitt glommer
eller fornekar, och samtidigt 4r detta ocksd ett av de mest patagliga be-
visen for, att de enda som nu kan tro, att man kan ”ritta” socialismen
och 7rita ut dess linje” enbart med hjilp av resolutioner, dr personer,
vilkas exempelldsa naivitet grinsar till en listig 6nskan att féreviga det
gamla hyckleriet.

Man kan siga att Hyndman 4dnnu igar, nir han fore kriget slog om till
forsvar for imperialismen, betraktades som en sinnesrubbad tok av alla
“respektabla” socialister, och ingen talade om honom annat in i férakdlig
ton. Men nu har de mest kinda socialdemokratiska ledarna i alla linder
helt sjunkit ned till Hyndmans uppfattning och skiljer sig dt bara genom
nyanser och temperament. Och vi dr absolut ofé6rmégna att hitta ett
nagorlunda parlamentariskt uttryck for att virdesitta och karakterisera
civilkuraget hos sadana personer, som t ex skribenterna i Nasje Slovo, nir
de skriver om "herr” Hyndman i féraktlig ton, men talar — eller tiger —
om “kamrat” Kautsky med en min av hogaktning (eller instillsamhet?).
Kan en sadan instillning forenas med aktning fér socialismen och for
den egna overtygelsen 6verhuvudtaget? Om man ir overtygad om att
Hyndmans chauvinism ir falsk och férdirvlig, bor man inte da rikta
kritiken och angreppen mot den mer inflytelserike och farlige forfiktaren
av dylika dsikter, nimligen mot Kautsky?

Pa sistone har vil Guesdes ésikter blivit utforligast uttryckta av
guesdisten Charles Dumas i hans lilla broschyr Freden som vi 6nskar.
Denne "Jules Guesdes kanslichef”, sisom han tecknar sig pd broschy-
rens titelblad, "citerar” givetvis tidigare uttalanden i patriotisk anda av
socialister (sisom ocksé den tyske socialchauvinisten David i sin senaste
broschyr om fosterlandsforsvaret citerar dylika uttalanden), men Basel-
manifestet citerar han inte! Aven Plechanov fortiger detta manifest, med-
an han med ovanligt sjilvbelaten min serverar chauvinistiska plattheter.
Kautsky gor som Plechanov: nir han citerar Baselmanifestet utelimnar
han alla revolutionira stillen i det (dvs hela dess visentliga innehall!) —
troligen under férevindningen av censurforbud ... Polisen och militir-
myndigheterna har med sina censurférbud mot allt tal om klasskamp
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och om revolution gett férridarna mot socialismen en “kirkommen”
hjilp!

Men kanske Baselmanifestet 4r nigot slags intetsigande upprop, i
vilket det inte finns ndgot exakt innehall, vare sig historiske eller taktiske,
som ovillkorligen hinfor sig till det nuvarande konkreta kriget?

Det ir precis tvirtom. I Baselresolutionen finns det mindre av tom
deklaration och mer av konkret innehéll 4n i andra resolutioner. Baselres-
olutionen talar just om samma krig, som sedan ocksa brét ut, just om
samma imperialistiska konflikter, vilka urladdade sig aren 1914-15.
Konflikterna mellan Osterrike och Serbien om Balkan, mellan Osterrike
och Italien om Albanien osv, mellan Storbritannien och Tyskland om
marknaderna och kolonierna i allminhet, mellan Ryssland och Turkiet
etc om Armenien och Konstantinopel — det dr vad Basel-resolutionen
talar om just med det nuvarande kriget i sikte. Just betriffande det nu-
varande kriget mellan "Europas stormakter” sidger Baselresolutionen, att
detta krig “inte kan rittfirdigas med den allra minsta forevindning om art
péd ndgot siitt ligga i folkets intresse”)

Och nir nu Plechanov och Kautsky — vi tar de tvd mest typiska och
av oss bist kinda auktoritativa socialisterna, av vilka den ene skriver pa
ryska och den andre 6versitts till ryska av likvidatorerna — (med Axelrods
hjilp) letar efter alla slags "folkliga rittfirdiganden” av kriget (eller ritt-
are sagt vulgira, ur den borgerliga boulevardpressen himtade sidana),
nir de med lirda miner och ett lager av forfalskade Marxcitat hinvisar
till "exempel”, till krigen 1813 och 1870 (Plechanov) eller krigen 1854—
71, 187677, 1897 (Kautsky), sa kan sannerligen endast personer utan
en skymt av socialistisk 6vertygelse, utan ett spar av socialistiskt samvete
ta dylika argument ”pa allvar” och underlita att beteckna dem som en
exempellos jesuitism, som hyckleri och prostituering av socialismen! M4
den tyska partiledningen (Vorstand) bannlysa Mehrings och Rosa Lux-
emburgs nya tidskrift (Die Internationale) for dess riktiga bedomning
av Kautsky, ma Vandervelde, Plechanov, Hyndman & Co med hjilp
av “trippelententens” polis trakassera sina motstindare pd samma sitt
vért svar skall bli att helt enkelt trycka av Baselmanifestet, som beslar
ledarna med en omsvingning, som det inte finns nigot annat ord for 4n
forrideri.

Baselresolutionen talar inte om ett nationellt krig, inte om ett folk-
krig, som det getts exempel pd i Europa och som rentav var typiska for
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epoken 1789-1871, den talar inte om det revolutionira kriget, som
socialdemokraterna aldrig tagit avstind ifran, utan om det nuvarande
kriget, som fors pa den “kapitalistiska imperialismens” och de “dynas-
tiska intressenas” grundval, pa grundvalen av bida de krigférande stats-
gruppernas, savil den osterrikisk-tyska som den brittisk-fransk-ryska
gruppens “erovringspolitik”. Plechanov, Kautsky & Co hedrar direkt
arbetarna, nir de upprepar den sjilviska 16gn, varmed bourgeoisin i alla
lander av alla krafter strivar efter att framstilla detta imperialistiska, ko-
loniala plundringskrig som ett folkkrig och ett forsvarskrig (for vem det
dn ma vara), och nir de soker rittfirdiga det genom att vilja ut historiska
exempel pa icke-imperialistiska krig.

Fragan om det nuvarande krigets imperialistiska, rovlystna och anti-
proletira karaktdr har for linge sedan limnat det rent teoretiska stadiet.
Inte nog med att imperialismen redan i alla sina huvuddrag blivit teo-
retiskt bedomd som den déende, dlderdomssvaga, ruttna bourgeoisins
kamp om virldens uppdelning och de ”sma” nationernas férslavning.
Inte nog med att dessa slutsatser upprepats tusentals ginger i hela den
ofantliga socialistiska pressen i #/la linder. Inte nog med att t ex en rep-
resentant for en med oss “allierad” nation, fransmannen Delaisi, i sin
broschyr Det kommande kriget (skriven 1911!) populirt klargjorde det
nuvarande krigets roffarkaraktir dven frin den franska bourgeoisins sida.
Inte nog hirmed. Representanter for alla linders proletira partier ut-
talade i Basel enhilligt och uttryckligt sin orubbliga overtygelse att ett
krig just av imperialistisk karaktdr var i antdgande och drog taktiska slut-
satser av detta. Darfor méste bl a alla hanvisningar till att skillnaden mel-
lan ‘nationell och internationalistisk taktik inte blivit tillrickligt disku-
terad (jfr Axelrods senaste intervju i nr 87 och 90 av Nasje Slovo) osv, osv
direkt avvisas som sofismer. Det ir en sofism, ty det ir en sak att foreta
en allsidig vetenskaplig undersokning av imperialismen; en sidan under-
s6kning har bara pabérjats och den ir till sitt visen odndlig liksom veten-
skapen 6verhuvudtaget dr odndlig. En annan sak ir grundvalarna for den
socialistiska taktiken mot den kapitalistiska imperialismen, vilka fram-
lagts i miljoner exemplar av socialdemokratiska tidningar och i inter-
nationalens beslut. De socialistiska partierna ir inte diskussionsklubbar,
utan det kimpande proletariatets organisationer, och nir en rad batalj-
oner gatt dver till fiendens sida, maste de betecknas och brinnmairkas
som forridare och man far inte lata sig “fingas” av hycklande tal om att
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“inte alla” uppfattar imperialismen lika”, att chauvinisten Kautsky och
chauvinisten Cunow ir i stand att skriva volymer om att fragan "inte
blivit tillrickligt diskuterad” etc, osv. Kapitalismen kommer a/drig att bli
Sfullstiindigt utforskad i alla yttringar av dess rovlystnad, i alla de minsta
forgreningarna av dess historiska utveckling och dess nationella sirdrag;
de lirda (och sirskilt pedanterna) kommer aldrig att upphéra att tvista
om detaljerna. Att "pd grund hirav” avstd fran den socialistiska kampen
mot kapitalismen, fran att ga emot dem som forritt denna kamp, vore
16jligt — men vad annat r det som Kautsky, Cunow, Axelrod osv féreslar
oss att gora?

Nu, efter krigets utbrott, har ju ingen ens forsoke att analysera
Baselresolutionen och pévisa att den ir oriktig!

Men kanske de uppriktiga socialisterna stodde Baselresolutionen dirfor
att de forutsag, att kriget skulle skapa en revolutionir situation, men att
hindelserna vederlagt dem och revolutionen visat sig vara oméjlig?

Just med en sidan sofism forsdker Cunow (i sin broschyr Parti-
sammanbrott? Och i en rad artiklar) rictfirdiga sin dverging till bour-
geoisies liger, och dylika “argument” méter vi antydningsvis hos nistan
alla socialchauvinister med Kautsky i spetsen. Férhoppningarna om
revolutionen visade sig vara en illusion, och det ir inte en marxists sak
att forsvara illusioner, resonerar Cunow. Denne struveist sdger dock
inte ett enda ord om att "illusionen” delades av alla som undertecknade
Baselmanifestet, utan soker som en sirdeles idel minniska att skjuta
skulden pd den yttersta vinstern, pa sidana som Pannekoek och Radek!

Lat oss i sak granska argumentet, att Baselmanifestets forfattare upp-
riktigt forutsatte revolutionens ankomst men att hindelserna veder-
lade dem. Beselmanifestet siger: 1) att kriget kommer ‘att skapa en
ekonomisk och politisk kris; 2) att arbetarna kommer att betrakta sitt
deltagande i kriget som en f6rbrytelse, betrakta det som brottslige att
”skjuta pad varandra for kapitalisternas profit, dynastiernas irelystnad
eller uppfyllandet av hemliga diplomatiska éverenskommelser”, att krig
framkallar ”avsky och forbittring” bland arbetarna; 3) att socialisterna ar
forpliktade att utnyttja denna kris och detta sinnestillstind hos arbetarna
for atc “vicka folket och paskynda kapitalismens sammanbrott”; 4) att
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“regeringarna’ — alla utan undantag — inte kan bérja krig "utan risk for
sig sjdlva’; 5) att regeringarna "fruktar den proletira revolutionen”; 6) att
regeringarna ~bor minnas” Pariskommunen (dvs inbérdeskriget), 1905
ars revolution i Ryssland osv. Allt detta ir fullstindigt klara tankar; de
innehéller ingen garanti for att revolutionen skall komma; tonvikten har
i dem lagts pa en precis karakteristik av fakta och tendenser. Den som
med anledning av sidana tankar och resonemang siger, att det vintade
revolutionsutbrottet visat sig vara en illusion, adagaligger inte en marx-
istisk, utan en struveistisk instillning, en polis- och renegatinstillning
till revolutionen.

For en marxist 4r det otvivelaktigt, att en revolution 4r oméjlig utan
en revolutiondr situation och att inte varje revolutionir situation led-
er till revolution. Vilka 4r, allmint talat, kinnetecknen péd en revolu-
tiondr situation? Vi misstar oss sikerligen inte, om vi papekar féljande
tre huvudkinnetecken: 1) De hirskande klasserna kan inte uppritthilla
sitt vdlde i oforindrat skick; en eller annan kris i ”6verskikten”, kris for
den hirskande klassens politik, varigenom det bildas en brisch, dir de
fortryckta massornas missnéje och forbittring kommer till utbrott. For
att revolutionen skall bryta ut ricker det vanligtvis inte med att "under-
skikten inte vill” utan det fordras dven att "6verskikten inte kan” leva
pa det gamla sittet. 2) De fortryckta klassernas néd och olyckor skirps
utéver det vanliga. 3) De nimnda orsakerna framkallar en betydande
okning av aktiviteten hos massorna, vilka under en "fredlig” epok lugnt
later sig plundras, men under stormiga tider drivs till sjilvstindig histor-
isk aktion savil av hela krisldget som av "overskikten” sjilva.

Utan dessa objektiva forindringar, som inte bara dr oberoende av de
enskilda gruppernas och partiernas vilja, utan ocksi av de enskilda klass-
ernas vilja, dr revolutionen — som allmin regel — omojlig. Totaliteten
av dessa objektiva forindringar kallas just en revolutionir situation. En
sadan situation foreldg i Ryssland 1905 och under alla revolutionsepoker
i vist; men den forelag dven i Tyskland pa 1860-talet och i Ryssland
1859-61 och 1879-80, dven om det inte blev nigon revolution i dessa
fall. Vartor? Dirfor att det inte uppstir en revolution ur varje revolu-
tiondr situation, utan endast ur en sidan situation, dir till de ovan upp-
riknade objektiva férindringarna dven kommer en subjektiv forindring,
nimligen den revolutionira klassens formaga till revolutiondra mass-
aktioner, som dr tillrickligt szarka for att krossa (eller bryta ned) den
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gamla regeringen som aldrig “faller”, inte ens under en krisepok, om
man inte "filler” den.

Sadana idr de marxistiska asikterna om revolutionen, som manga,
ménga ganger utvecklats och erkints som obestridliga av alla marxister
och som for oss ryssar sirskilt patagligt bekriftades genom 1905 ars er-
farenheter. Vad forutsatte da Baselmanifestet 1912 i detta avseende och
vad hinde 1914-15?

Det forutsatte en revolutionir situation, vilken kort beskrevs som “en
ekonomisk och politisk kris”. Har den intrite? Otvivelaktigt ja. Social-
chauvinisten Lensch (som férsvarar chauvinismen 6ppnare, uppriktigare
och drligare 4n hycklarna Cunow, Kautsky, Plechanov & Co) uttryckte
sig rentav sd hir: "Det ir ett slags revolution vi upplever” (s 6 i hans
broschyr Den tyska socialdemokratin och virldskriget, Berlin 1915). En
politisk kris existerar: inte en enda av regeringarna hyser tillf6rsikt om
morgondagen, inte en enda ir fri frén faran for en finanskrasch, hotet att
berdvas territorier, att fordrivas fran sitt land (sa som regeringen férdrevs
fran Belgien). Alla regeringar lever pa en vulkan, alla appellerar sjilva till
massornas aktivitet och heroism. Hela den politiska regimen i Europa ir
skakad och sikerligen kommer ingen att férneka, att vi tritt in i en epok
av de storsta politiska konvulsioner (och kommer allt djupare in i den —
jag skriver detta samma dag som Italien forklarat krig). Nar Kautsky tva
ménader efter krigsforklaringen skrev (den 2 oktober 1914 i Die Neue
Zeit) att "aldrig dr en regering si stark, aldrig dr partierna sa svaga som
da ett krig bryter ut”, si dr detta ett litet prov pa Kautskys forfalskning
av den historiska vetenskapen till f6rmén for stidekumarna och de 6vriga
opportunisterna. Aldrig har en regering si stort behov av instimmande
av de hirskande klassernas alla partier och av de fortryckea klassernas
“fredliga” underkastelse under detta herravilde som i krigstid. Detta for
det forsta. Och for det andra: dven om regeringen, sirskilt i ett land som
véntar en snabb seger, ”da ett krig bryter ut” #ycks allsmiktig, har ingen
nagonsin eller ndgonstides i virlden knutit forvintningarna om en revo-
lutionir situation uteslutande till det 6gonblick, da ett krig "bryter ut”,
dn mindre identifierat "det som tycks” med det verkliga.

Alla har vetat, insett och erkint, att ett europeiskt krig skulle bli
svarare 4n nagot tidigare krig. Erfarenheterna av kriget bekriftar detta
allt mera. Kriget sprider sig. Europas politiska grundvalar skakas allt-
mera. Massornas lidanden ir forfirliga, och regeringarnas, bourgeois-
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ins och opportunisternas anstringningar att fortiga dessa lidanden slar
allt oftare slint. Vissa kapitalistgruppers krigsprofiter ir exempellost,
skandalost hoga. Motsittningarna skirps kolossalt. Massornas stumma
forbittring, de fortryckta och okunniga skiktens dunkla 6nskan om en
driglig ("demokratisk”) fred, det begynnande mullret i "underskikten”
— allt detta dr forhanden. Men ju lingre kriget dras ut och skirps, desto
starkare utvecklar regeringarna sjilva — och maste géra detta — massornas
aktivitet genom att uppmana dem till extraordinira kraftanstringningar
och sjilvuppoffringar. Erfarenheterna av kriget sdvil som erfarenheterna
av varje kris i historien, varje stor olycka och varje avgérande vindning
i minniskornas liv, forsléar och bryter ned nagra, men upplyser och stil-
sitter déremot andra. Pa det stora hela taget, i hela virldens historia, har
de senare visat sig vara talrikare och starkare 4dn de f6rra, med undantag
av enskilda fall, di den ena eller andra staten forfallit och gatt under.

Ett fredsslut dr inte bara ur stind att "pd en gang” gora slut pa alla
dessa lidanden och hela denna skirpning av motsittningarna utan kom-
mer tvirtom att i manga avseenden gora dessa lidanden dnnu kinnbarare
och sirskilt patagliga for de mest efterblivna befolkningsskikten.

Kort sagt, en revolutionir situation ir férhanden i de flesta av Euro-
pas avancerade linder och stormakter. I detta avseende har det som
Baselmanifestet forutsag helt slagit in. Att direke eller indirekt forneka
denna sanning eller fortiga den, som Cunow, Plechanov, Kautsky & Co
gor, innebir att sidga den storsta osanning, att bedra arbetarklassen och
g bourgeoisin tillhanda. I Sotsial-Demokrat (nr 34, 40, 41) har vi an-
fort uppgifter, som visar att personer som fruktar revolutionen — kristliga
kilkborgarprister, generalstaber och miljonirstidningar — dr nédgade att
konstatera tecken pa en revolutionir situation i Europa.

Kommer denna situation att vara linge, och i vilken grad kommer
den att ytterligare tillspetsas? Kommer den att leda till revolution? Det
vet vi inte, och ingen kan veta det. Det kommer endast erfarenheten
av de revolutionira stimningarnas utveckling och av den avancerade
klassens, proletariatets, 6verging till revolutionira aktioner att visa. Hir
kan det inte ens bli tal om nagra som helst "illusioner” éverhuvudtaget
eller om att vederligga dem, ty ingen enda socialist har nigonsin eller
nagonstides atagit sig att garantera, att just det nuvarande kriget (och
inte nista), att just dagens (och inte morgondagens) revolutionira situ-
ation skall ge upphov at en revolution. Hir 4r det friga om den for alla
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socialister mest obestridliga och fundamentala plikten, nimligen plikt-
en att pavisa for massorna att en revolutiondr situation foéreligger, att
klargora dess djup och rickvidd, att vicka proletariatets revolutionira
medvetande och revolutionira beslutsamhet, att hjilpa det att verga till
revolutionira aktioner och att for arbete i denna riktning skapa organ-
isationer, som motsvarar den revolutionira situationen.

Inte en enda inflytelserik och ansvarig socialist har nagonsin dristat
sig betvivla, att just detta dr de socialistiska partiernas plikt, och Basel-
manifestet, som inte sprider eller ger niring at de allra minsta "illusion-
er”, siger just om denna socialisternas plikt: att vicka och "ruska upp”
folket (och inte séva det med chauvinism sisom Plechanov, Axelrod
och Kautsky gor), att "utnyttja” krisen till att “pdskynda” kapitalismens
sammanbrott och lata sig vigledas av kommunens exempel och exemplet
frin oktober-december 1905. De nuvarande partierna har inte fullgjort
denna plikt, och just hiri bestar deras forraderi, deras politiska dod, der-
as fornekande av sin roll och deras 6verging pa bourgeoisins sida.
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V. I. Lenin
Brev fran fjarran
1917

Brev 1, Den f6rsta revolutionens forsta etapp

Den forsta revolution, som framkallats av det imperialistiska virlds-
kriget, har brutit ut. Denna forsta revolution kommer sikerligen inte
att bli den sista.

Den forsta etappen av denna forsta revolution, nimligen av den ryska
revolutionen den 1 mars 1917, har — att doma av de sparsamma under-
rittelser, som foreligger i Schweiz — avslutats. Denna f6rsta etapp kom-
mer sikerligen inte att bli vér revolutions sista etapp.

Hur kunde ett saidant “under” ske, att inom endast 8 dagar — denna
tid uppger hr Miljukov i sitt skrytsamma telegram till Rysslands alla
representanter i utlandet — ramlade en monarki, som bestétt i &rhund-
raden och som trots allt holl sig kvar under de tre aren av vildiga folk-
omfattande klasstrider 1905-07?

I naturen och i historien férekommer inga underverk, men varje tvir
vindning i historien, bland annat varje revolution, ir sa innehllsrik och
framkallar sa ovintat egenartade kombinationer av kampformer och in-
bordes styrkeforhallanden mellan de kimpande, att mycket maste fore-
falla kilkborgarforstindet som ett under.

For att fa tsarmonarkin att ramla pi néigra fa dagar behévdes en
kombination av en hel rad omstindigheter av virldshistorisk betydelse.
Vi skall anféra de viktigaste.

Utan de tre dren, 1905-07, av vildiga klasstrider och det ryska pro-
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letariatets revolutiondra energi, skulle en si snabb andra revolution, i
den meningen att dess begynnelseetapp slutfordes pa nagra dagar, ha varit
omdjlig. Den férsta revolutionen (1905) gjorde en djuppléjning, ryckte
upp sekelgamla férdomar med rétterna samt vickte miljoner arbetare
och tiotals miljoner bonder till politiskt liv och politisk kamp, den visade
det ryska samhiillets alla klasser (och alla viktigaste partier) f6r varandra
och for hela virlden i deras verkliga gestalt, i det verkliga inbérdes forhal-
landet mellan deras intressen, deras krafter, deras aktionsmetoder, deras
nirmaste och efterfoljande mal. Den forsta revolutionen och den dirpa
foljande kontrarevolutionira epoken (1907-14) blottade tsarmonarkins
hela visen, ledde den till den "yttersta grinsen”, avslojade all dess rutten-
het och skindlighet, hela cynismen och demoraliseringen hos tsarbandet
med monstret Rasputin i spetsen, huset Romanovs alla bestialiteter —
dessa pogrombhjiltar, som drinkt Rysslands jord med judars, arbetares
och revolutiondrers blod — dessa godsigare som var ”de frimsta bland
likar”, vilka dger miljoner desiatiner jord och ir i stand till varje bru-
talitet, varje brott, till att ruinera och déda hur manga medborgare som
helst for att skydda sin egen och sin klass"heliga egendom”.

Utan revolutionen 1905-07, utan kontrarevolutionen 1907-14 skulle
en sadan exakt "sjdlvbestimning” av alla klasser hos det ryska folket och
de andra folken, som bebor Ryssland, den bestimning av dessa klassers
forhallande till varandra och till tsarmonarkin som gjorde sig gillande
under dtta dagars revolution i februari och mars 1917, ha varit omgjlig.
Denna atta dagars revolution “utspelades” — om ett sadant bildligt ut-
tryck dr tillitet — alldeles som om ett dussin repetitioner och general-
repetitioner dgt rum; “aktdrerna’ kinde varandra, kunde sin roll, visste
sin plats, kinde sitt lige in i minsta detalj, inda till varje nigot si nir
betydande nyans av de politiska riktningarna och aktionsmetoderna.

Men for att den forsta, den stora revolutionen 1905, som av herrar
Gutjkov, Miljukov och deras lakejer utdomdes som “ett stort myteri”,
efter 12 dr kunde leda till den "gldnsande”, "4rorika” revolutionen 1917,
vilken gutjkoviterna och miljukoviterna forklarar vara “drorik”, emed-
an den (k) fort dem till makten, si behévdes ocksi en stor, stark och
allsmiktig "regissor”, som dels kunde i vildig grad paskynda virldshisto-
riens lopp, dels framkalla ekonomiska och politiska, nationella och inter-
nationella virldskriser av enastdende styrka. Férutom det enastiende
paskyndandet av virldshistorien krivdes sirskilt tvira vindningar i den,
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for att den av blod och smuts besudlade romanovska monarkins vagn vid
en av dessa vindningar skulle stjilpa med en ging.

Det imperialistiska virldskriget blev denna allsmiktiga “regissor”,
denna miktiga padrivare.

Nu ér det redan stillt utom tvivel att det 4r ett virldskrig, ty Forenta
staterna och Kina ir idag redan halvvigs och kommer i morgon att vara
helt indragna i kriget.

Nu ir det redan stillt utom tvivel att det dr ett imperialistiske krig
fran bdda sidor. Endast kapitalisterna och deras lakejer, socialpatrioterna
och socialchauvinisterna — eller for att tala med namn, kinda i Rysslands
politiska liv, i stéllet for allmdnna kritiska definitioner — bara gutjkoviter
och Ivoviter, miljukoviter och sjingarjoviter 4 ena sidan samt Gvozdev,
Potresov, Tjchenkeli, Kerenskij, Tjcheidze & Co 4 andra sidan, kan
forneka eller skyla 6ver detta faktum. Kriget fors savil av den tyska som
av den brittisk-franska bourgeoisin for att plundra andra linder, for att
strypa sma folk, for att vinna finansherravildet 6ver virlden, for att upp-
na delning och nyuppdelning av kolonierna, for att ridda det i under-
gang stadda kapitalistiska systemet, genom att fordumma och séndra de
olika lindernas arbetare.

Det imperialistiska kriget maste som objektiv oundviklighet oerhort
paskynda och i hogsta grad skirpa proletariatets klasskamp mot bour-
geoisin, maste forvandlas till ett inbordeskrig mellan de fientliga klass-
erna.

Denna forvandling birjade med revolutionen i februari och mars
1917, vars forsta etapp for det forsta visade oss hur tva krafter gemen-
samt slog tsarismen: 4 ena sidan bourgeoisins och godsigarnas hela Ryss-
land med alla dess omedvetna medlopare och alla dess medvetna ledare
i form av de brittisk-franska ambassadérerna och kapitalisterna, & andra
sidan arbetardeputerades sovjet som bérjade dra till sig soldat- och bonde-
deputerade.

Dessa tre politiska liger, de tre politiska huvudkrafterna: 1) tsar-
monarkin, de feodala godsigarnas hovding, den gamla ambetsmanna-
kirens och det gamla generalitets hévding; 2) bourgeoisins samt gods-
dgarnas, oktiabristernas och kadeternas Ryssland, i vars kélvatten
smabourgeoisin (dess huvudrepresentanter 4r Kerenskij och Tjcheidze)
slipade; 3) arbetardeputerades sovjet, som soker sig bundsforvanter
inom hela proletariatet och inom hela den fattigaste befolkningens mas-
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sa — dessa tre politiska huvudkrafter framtridde fullt klart under t.o.m.
den forsta etappens” atta dagar, t.o.m. for en fran hindelserna si avlig-
sen jakttagare som forfattaren av dessa rader, vilken maste ndja sig med
sparsamma telegram i de utlindska tidningarna.

Men innan jag utférligare gir in pd detta, maste jag atervinda till den
del i mitt brev, som 4r dgnad at den utslagsgivande faktorn: det imperial-
istiska virldskriget.

Med bojor av jirn har kriget fjittrat samman de krigforande make-
erna, de krigforande kapitalistgrupperna, det kapitalistiska systemets
“herrar”, det kapitalistiska slaveriets slavigare. En enda blodig hirva — det
ar bilden av det samhilleliga och politiska livet i den historiska situation
vi nu upplever.

De socialister, som vid krigets borjan gick 6ver pa bourgeoisins sida,
alla dessa herrar David och Scheidemann i Tyskland, Plechanov, Potres-
ov, Gvozdev & Co i Ryssland har linge och for full hals skrikit mot
revolutionirernas “illusioner”, mot Baselmanifestets "illusioner”, mot
den "farsartade drommen” att forvandla det imperialistiska kriget till in-
bordeskrig. De har i alla tonarter lovsjungit den styrka, livskraft och an-
passningsformaga, som kapitalismen pastis ha uppvisat — de, som hjilpt
kapitalisterna att "anpassa”, timja, fordumma och splittra arbetarklassen
i olika linder!

Men ”skrattar bist som skrattar sist”. Det var inte linge bourgeoisin
lyckades uppskjuta den revolutionira kris, som kriget hade framkallat.
Med oemotstindlig kraft vixer krisen fram i alla linder, fran Tyskland,
vilket land nu — sisom en iakttagare, som nyligen varit i Tyskland, ut-
tryckt det — upplever en "genialt organiserad hunger”, till Storbritannien
och Frankrike, dir hungern ocksd ir i antagande och dir organisationen
ar betydligt mindre "genial”.

Det dr naturligt, att i det tsaristiska Ryssland, dir desorganisationen
var ohyggligast och dir proletariatet 4r mest revolutionirt (inte tack vare
sina speciella egenskaper, utan tack vare de levande traditionerna frin
1905), brét den revolutiondra krisen ut tidigare in annorstiides. Denna
kris paskyndades genom en rad ytterst svira nederlag, som Ryssland
och dess allierade led. Nederlagen skakade hela det gamla regerings-
maskineriet och hela det gamla systemet, de satte alla befolkningsklasser
i harnesk mot detta och retade upp armén, de forintade i stor omfattning
den gamla officerskiren, som bestod av forbenade adliga och sirskilt
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ruttna byrdkratiska element, samt ersatte den med yngre och friskare
element foretridesvis frin bourgeoisin, fran raznotjintserna och sma-
bourgeoisin. Bourgeoisins direkta lakejer eller helt enkelt karakterslosa
personer, som skrek och visnades mot "defaitismen”, har nu stillts infor
det faktum, att det existerar ett historiskt samband mellan den hogst
efterblivna och hogst barbariska tsarmonarkins nederlag och den revolu-
tiondra brandens borjan.

Men medan nederlagen i krigets borjan spelade rollen som en neg-
ativ faktor, vilken paskyndade explosionen, si var det brittisk-franska
finanskapitalets, den brittisk-franska imperialismens forbindelse med
Rysslands oktiabrist- och kadetkapital en faktor, som paskyndade denna
kris genom att en direkt sammansvirjning organiserades mot Nikolaus
Romanov.

Denna utomordentligt viktiga sida av saken fortiger den brittisk-
franska pressen av ldtt forstaeliga skil, medan den tyska pressen skade-
glatt framhiver den. Vi marxister maste nyktert se sanningen i 6gonen,
vi far inte lita oss forvirras vare sig av de officiella och diplomatiskt
sliskiga l6gner, som diplomaterna och ministrarna tillhérande den forsta
krigforande imperialistgruppen serverar, eller av flinet och skadeglidjen
hos deras finansiella och militira konkurrenter i den andra krigférande
gruppen. Hela hindelseférloppet under revolutionen i februari och
mars visar klart, att den brittiska och den franska ambassaden med sina
agenter och "férbindelser” linge har gjort de mest desperata anstringn-
ingar for att hindra "separata” 6verenskommelser och separatfred mellan
Nikolaus II (vi hoppas och bemddar oss om att han blir den siste) och
Wilhelm I, att de direkt tillsammans med oktiabristerna och kadeterna,
tillsammans med en del generaler och officerare ifrin armén och sirskilt
da fran garnisonen i Petersburg organiserade en sammansvirjning for att
avsitta Nikolaus Romanov.

Lat oss inte gora oss nigra illusioner. Lat oss inte begd det fel, som
gors av dem som — likt vissa "OK-anhingare” eller "mensjeviker”, vilka
vacklar mellan gvozdevism-potresovism och internationalism samt allt-
for ofta faller in i smaborgerlig pacifism — dr beredda att nu lovprisa
en “6verenskommelse” mellan arbetarpartiet och kadeterna, det forstas
”stdd” at de senare o.s.v. Till gagn for sin gamla inlirda (och alls inte
marxistiska) doktrin beslojar dessa personer de brittisk-franska impe-
rialisternas sammansvirjning med gutjkoviterna och miljukoviterna,

182

vilken gar ut pa att avsitta ”chefkrigaren” Nikolaus Romanov och ersitta
honom med mera energiska, friskare och skickligare krigare.

Att revolutionen segrade s snabbt och sa — till det yttre, vid det f6rs-
ta ytliga paseendet — radikalt, berodde endast pa att fullstindigt olika
stromningar, fullstindigt heterogena Klassintressen, fullstindigt motsatta
politiska och sociala strivanden till f6ljd av en utomordentligt originell
historisk situation smilte samman och forenades synnerligen "harmon-
iskt”. Ndmligen: sammansvirjningen av de brittisk-franska imperialis-
terna som drev Miljukov, Gutjkov & Co att ta makten for art fortsitta
det imperialistiska kriget, for att fora det dnnu mera forbittrat och ihir-
digt, for att nya miljoner av ryska arbetare och bonder skulle slaktas
ned for att gutjkoviterna skulle fi Konstantinopel, de franska kapitalisterna
Syrien, de brittiska kapitalisterna Mesopotamien o.s.v. Detta d ena sidan.
A andra sidan en djupgdende revolutiondr rorelse bland proletariatet och

Jolkmassorna (hela den fattiga befolkningen i stad och pa land) for brid, for
[red, for verklig frihet.

Det skulle helt enkelt vara dumt att framstilla saken sé, att Ryss-
lands revolutionira proletariat ”stéder” den med engelska pengar "hop-
sydda” kadet- och oktiabristimperialismen, som ir lika motbjudande
som tsarimperialismen. De revolutiondra arbetarna har redan i visentlig
grad forstért och kommer att forstéra den skindliga tsarmonarkin till
grunden, utan att lata sig hinforas eller forvirras av att de under vissa
korta och exceptionella historiska konjunkturer fick hjilp av Buchanans,
Gutjkovs, Miljukovs & Co:s kamp, som gér ut pa att ersitta en monark
med en annan monark, helst ocksi en Romanov!

S& och endast si utvecklades situationen. S och endast si kan
saken ses av en politiker som inte fruktar sanningen, som nyktert av-
viger forhéllandet mellan de samhilleliga krafterna i revolutionen, som
bedémer varje "aktuellt 6gonblick” inte endast ur dess hela givna, for
idag kinnetecknande siregenhet utan ocksa ur synpunkten av dess djup-
are drivkrafter, det mera djupgiende forhéllandet mellan proletariatets
och bourgeoisins intressen savil i Ryssland som i hela virlden.

Arbetarna i Petrograd har liksom arbetarna i hela Ryssland sjilvupp-
offrande kimpat mot tsarmonarkin, for frihet, fr jordens éverlimnande
it bonderna, for fred, mot det imperialistiska slaktandet. For att kunna
fortsitta och oka detta slaktande spann det brittisk-franska imperial-
istiska kapitalet palatsintriger, organiserade en sammansvirjning med
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gardesofficerare, drev pa och uppmuntrade gutjkoviterna och miljuko-
viterna och snickrade ihop en fix och firdig ny regering, som dven rog mak-
ten omedelbart efter den proletira kampens forsta slag mot tsarismen.

Denna nya regering, i vilken oktiabristerna och mirnoobnovlentser-
na, girdagens hantlangare it bodeln Stolypin, Lvov och Gutjkov, in-
nehar de verkligr viktiga posterna, de ledande posterna, de avgorande
posterna, armén, byrdkratin — denna regering, i vilken Miljukov och
de andra kadeterna sitter mera som dekoration, som skylt, for att hilla
sockersota professorstal medan trudoviken Kerenskij spelar rollen som
en balalajka for att bedra arbetarna och bonderna, denna regering ir inte
nagon tillfillig samling av personer.

De ir representanter for en ny klass som stigit upp till den politiska
makten i Ryssland, de kapitalistiska godsdgarnas och bourgeoisins klass,
som sedan linge styr vart land ekonomiskt och som bide under revo-
lutionsiren 1905-07, under kontrarevolutionens ar 1907-14 och slut-
ligen — dirtill sarskilt snabbt — under krigsaren 1914-17 utomordentligt
snabbt organiserade sig politiskt och tog hand om ledningen av de lokala
sjalvforvaltningsorganen, folkbildningsvisendet, olika slags kongresser,
duman, krigsindustrikommittéerna o.s.v. Denna nya klass var redan
1917 "nistan helt” vid makten; dirfor rickte det ocksd med de forsta
slagen for att tsarismen skulle stérta ihop och limna plats f6r bourgeoi-
sin. Det imperialistiska kriget, som krivde en oerhord anspinning av
krafterna, paskyndade i sidan grad det efterblivna Rysslands utveck-
ling, att vi "med en ging” (i verkligheten endast skenbart med en ging)
hann upp Italien, England och nirapa Frankrike samt fick en "nationell”
(d.v.s. till det imperialistiska slaktandet och folkbedrigeriet anpassad)
”parlamentarisk” "koalitions”-regering.

Vid sidan av denna regering — som ur det nuvarande krigets synpunkt
i verkligheten endast 4r en agent for miljard-"firman” ”Storbritannien
& Frankrike” — har en dkta regering uppstatt: en inofhiciell, innu out-
vecklad och relativt svag arbetarregering, som uttrycker proletariatets och
alla de fattiga befolkningsskiktens intressen i stad och pa land. Det ir
arbetardeputerades sovjet i Petrograd, som soker kontakter med soldater-
na och bonderna, och 4ven med lantarbetarna och naturligtvis med dem
i synnerhet, i forsta hand, mera in med bonderna.

Sédant dr det verkliga politiska liget, vilket vi framfér allt maste for-
soka faststilla med storsta mojliga objektiva exakthet for att bygga upp
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den marxistiska taktiken pd den enda fasta grundval, pa vilken den maste
vila, pa grundvalen av fakza.

Tsarmonarkin 4r stortad men 4dnnu inte slagen.

Oktiabristernas och kadeternas borgerliga regering, som vill féra det
imperialistiska kriget “till slut”, 4r i verkligheten en agent for finans-
firman "Storbritannien och Frankrike”, den ir tvungen att lova folket
maximum av friheter och allmosor, som ir férenliga med att denna
regering behéller sin makt 6ver folket och majligheten att fortsitta det
imperialistiska slaktandet.

Arbetardeputerades sovjet dr en arbetarorganisation, embryot till en
arbetarregering, representanten for alla de fartiga befolkningsmassornas
intressen, d.v.s. for nio tiondelar av befolkningen, en representant som
kidmpar for fred, brid och fribet.

Kampen mellan dessa tre krafter ar bestimmande f6r den situation,
som nu intritt och som bildar évergingen fran revolutionens forsta till
dess andra etapp.

Motsittningen mellan den férsta och andra kraften ér inte djup, den
dr temporir, framkallad endast av 6gonblickets konjunktur, av hindel-
sernas tvira vindning i det imperialistiska kriget. Helz den nya reger-
ingen bestar av monarkister, ty Kerenskijs republikanism i ord ir helt
enkelt inte serids, dr inte virdig en politiker, dr objektivt setr politiskt
kannstoperi. Den nya regeringen som inte hunnit gora slut pa den tsar-
istiska monarkin har redan bdrjar kohandla med romanovarnas gods-
dgardynasti. Bourgeoisin av oktiabristkadettyp behdver monarkin sasom
ledare f6r byrakratin och armén f6r att skydda kapitalets privilegier mot
de arbetande.

Den som siger, att arbetarna miste stddja den nya regeringen till
gagn for kampen mot den tsaristiska reaktionen (och detta siger uppen-
barligen herrar Potresov, Gvozdev, Tjchenkeli och dven trots hela sin
undvikande hillning ocksi Tjcheidze), dr en forridare mot arbetarna,
en forridare mot proletariatets sak, mot fredens och frihetens sak. Ty i
praktiken dr just denna nya regering redan bunden till hinder och f6tter
av det imperialistiska kapitalet, av den imperialistiska krigs- och plun-
dringspolitiken och har redan borjat kohandla (utan att radfraga folket!)
med dynastin, arbetar redan pd att restaurera tsarmonarkin, inbjuder re-
dan Michail Romanov som kandidat till en ny liten tsar, foretar redan
atgdrder for att stirka hans tron, for att ersitta den legitima (lagliga,
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hirskande enligt den gamla lagen) monarkin med en bonapartistisk
plebiscitmonarki (som stottas upp med en forfalskad folkomréstning).

For att en verklig kamp mot tsarmonarkin skall kunna foras for att
verkligen trygga frihet — och inte enbart i ord, inte med viltalare Milju-
kovs och Kerenskijs [6ften — ér det inte arbetarna som maste stédja den
nya regeringen, utan denna regering maste “stodja’ arbetarna! Ty den
enda garantin for friheten och for tsarismens slutgiltiga tillintetgorelse
ar att proletariatet bevipnas och att arbetardeputeradesovjetens roll, be-
tydelse och make stirks, utvidgas och utvecklas.

Alltannat dr fraser och [6gn, ir sjilvbedrigeri av de politiska kannstop-
arna fran det liberala och radikala ligret, r skojartricks.

Hjilp dill att bevdpna arbetarna eller hindra atminstone inte detta
— da blir friheten i Ryssland o6vervinnlig, monarkin kommer inte att
kunna aterupprittas och republiken sikerstlls.

I annat fall kommer gutjkoviterna och miljukoviterna att dteruppritta
monarkin, de kommer inte att férverkliga nagon, absolut inte nigon av
de friheter” de lovat. I a/la borgerliga revolutioner har alla borgerliga
politikusar "matat” folket och bedragit arbetarna med l6ften.

Var revolution dr en borgerlig revolution, déirfor maste arbetarna
stddja bourgeoisin — sa siger Potresov, Gvozdev, Tjcheidze & Co, sasom
Plechanov gjorde igar.

Var revolution ir en borgerlig revolution, siger vi marxister, déirfor
maste arbetarna Sppna folkets 6gon for de borgerliga politikusarnas
bedrigeri, lira folket att inte tro pa ord, utan endast forlita sig pa sina
egna krafter, sin egen organisation, sin egen sammanslutning, sin egen
bevipning.

Oktiabristernas och kadeternas, gutjkoviternas och miljukoviternas
regering kan inte ge folket vare sig fred, brid eller frihet — dven om den
uppriktigt onskade det (Gutjkovs och Lvovs uppriktighet kan bara spid-
barn tro pd).

Fred kan denna regering inte ge, darfér att den 4r en krigets regering,
en regering for den imperialistiska slaktningens fortsittande, en roveriets
regering, som vill plundra Armenien, Galizien och Turkiet, annektera
Konstantinopel, pa nytt erévra Polen, Kurland, Litauen o.s.v. Denna
regering ir till binder och fotter bunden av det brittisk-franska impe-
rialistiska kapitalet. Det ryska kapitalet 4r endast en filial av den virlds-
“firma” som opererar med hundratals miljarder rubel och bir namnet
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”Storbritannien & Frankrike”.

Brod kan denna regering inte ge, didrfoér att den dr en borgerlig
regering. I bista fall kommer den enligt Tysklands exempel att ge folket
en “genialt organiserad hunger”. Men folket vill inte tolerera nigon
hunger. Folket kommer att fi reda pi — och det fé6rmodligen snart — att
det finns brod och att man kan fi brod, ehuru endast genom dtgirder,
som inte bojer sig for kapitalets och jordegendomens helgd.

Frihet kan denna regering inte ge, ddrfor att den 4r godsdgarnas och
kapitalisternas regering, som fruktar folket och .nedan bérjat kohandla
med den romanovska dynastin.

Om de taktiska uppgifterna for virt nirmaste upptridande mot den-
na regering skall vi tala i en annan artikel. Vi skall dir visa, vari det
siregna i det nuvarande liget — 6vergangen fran revolutionens forsta till
dess andra etapp -bestar och varfor i detta 6gonblick parollen, “dagens
uppgift” maste vara: Arbetare, ni har presterat under av proletir heroism,
av folkets heroism i inbirdeskriget mot tsarismen, ni mdste prestera under av
organisation, organisation av proletariatet och hela folket, for att forbereda
er seger i revolutionens andra etapp.

Vi begrinsar oss nu till en analys av klasskampen och forhéllandet
mellan klasskrafterna under nuvarande revolutionsetapp, men maste
dock stilla fragan: vilka dr proletariatets bundsforvanter i den nuvarande
revolutionen?

Proletariatet har #v4 bundsforvanter: for det forsta den breda, flera
tiotal miljoner omfattande massan av halvproletirerna och delvis
smabonderna vilka utgor den vildiga majoriteten av folkningen i Ryss-
land. Denna massa behover fred, brod, frihet och jord. Denna massa
kommer ofrankomligen att i viss mén std under inflytande av bourgeoisin
och sirskilt smabourgeoisin, da den till f6ljd av sina levnadsforhallanden
star den sistnimnda narmast och vacklar mellan bourgeoisin och prole-
tariatet. Krigets grymma lirdomar, vilka kommer att bli desto grymmare,
ju mer energiskt Gutjkov, Lvov, Miljukov & Co kommer att fora kriget,
skall ofrinkomligen driva denna massa till proletariatet och tvinga den
att folja det. Vi maste nu med utnyttjande av de nya forhéllandenas
relativa frihet och arbetardeputerades sovjeter framfér allt och huvud-
sakligen bemoda oss att upplysa och organisera denna massa. Sovjeter av
bondedeputerade, sovjeter av lantarbetare maste upprittas — det dr en av
de aktuellaste uppgifterna. Hirvid kommer vara strivanden inte bara att
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inriktas pa att lantarbetarna skall bilda sina speciella sovjeter, utan ocksd
pa att de egendomsldsa och fattiga bonderna organiserar sig skzlr frin
de vilbirgade bonderna. Om de sirskilda uppgifterna och de sirskilda
formerna f6r den organisation, som nu ir vitalt nédvindig, skall jag tala
i nista brev.

Det ryska proletariatets andra bundsférvant dr proletariatet i alla
krigforande och 6verhuvudtaget i alla linder. For nirvarande ér detta
proletariat i avsevird grad nedtryckt av kriget, och i dess namn talar
allefor ofta socialchauvinisterna, vilka i Europa — liksom Plechanov,
Gvozdev och Potresov i Ryssland — gétt 6ver pa bourgeoisins sida. Med
varje manad som det imperialistiska kriget pagatt, har proletariatet dock
alltmer frigjort sig fran socialchauvinisternas inflytande, och den ryska
revolutionen kommer ofrinkomligen att paskynda denna process i vildig
grad.

Med dessa tva bundsfoérvanter kan och kommer Rysslands proletariat
genom att utnyttja det nuvarande overgangsstadiets s@regenheter att forst
erévra den demokratiska republiken och full seger fér bénderna Gver
godsigarna i stillet for Gutjkovs och Miljukovs halvmonarki och att
sedan ga framdt mot socialismen, som ensam kan skinka de av kriget

marterade folken fred, brod och frihet.
N Lenin
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Ervand Abrahamian
Iran — mellan tva revolutioner
(utdrag)
1982

Politisk underutveckling

(...) I mars 1975 gjorde shahen dock en helomvindning. Han upp-
16ste de tva partierna, skapade Rastakhiz-partiet! (Hezb-e Rastikiz) och
tillkinnagav att han i framtiden skulle ha en enpartistat. I sin kungorelse
menade han att de som inte ville ansluta sig till det enda partiet maste
vara hemliga Tudeh-sympatisorer.” Dessa forridare, fortsatte han, hade
att vilja mellan antingen fingelse eller att "limna landet i morgon”. Nir
utlindska journalister pipekade att detta sprakbruk skilde sig markant
fran tidigare uttalanden, da han hade forordat tvipartisystemet, svarade
shahen: ”Asikesfrihet! Asikesfrihet! Demokrati, demokrati! Med femarin-
gar som strejkar och paraderar pa gatorna! ... Demokrati? Frihet? Vad
betyder dessa ord? Jag vill inte ha nigonting med dem att gora.”
Rastakhiz-partiet skapades av radgivare fran tvd mycket olika grupper.
Den ena gruppen bestod av unga statsvetare med firska doktorsexamina
frain amerikanska universitet. De hade liast Samuel Huntington, den
framstdende Harvard-professorn, och hivdade att det enda sittet att
uppnad politisk stabilitet i utvecklingslinder ir att etablera ett discipliner-

» Mo

1. Rastikiz betyder pa persiska "aterfodelse”, "ateruppstindelse” eller "renissans”. Overs.
anm.

2. Tudeh-partiet (Hezb-e Titde-ye Irin) ir ett iranskt kommunistiskt parti som totalfor-
bjods efter den USA- och brittisk-stodda statskuppen 1953 mot Mohammad Mosadd-
eghs regering. Overs. anm.
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at styrande parti. Ett sadant parti, hdvdade de, skulle bli en organisk link
mellan staten och samhillet, mojliggora for staten att mobilisera samhal-
let och dirmed eliminera farorna fran destabiliserande sociala element.
De ignorerade Huntingtons observation att monarkier 4r anakronistiska
i den moderna tidsildern. De tonade ocksd ner hans varning om att
partiet inte bara borde vara ett verktyg for staten att kontrollera massor-
na, utan ocksa fungera som ett 6msesidigt kommunikationssystem som
formedlar patryckningar fran sambhillet till staten savil som instruke-
ioner fran staten till samhillet. Den andra gruppen radgivare bestod av
fore detta kommunister frin Shiraz som hade limnat Tudeh-partiet i
bérjan av 1950-talet — en av dem hade forskingrat partiets tillgingar —
och aterintritt i politiken under beskydd av Alam, magnaten frin Sistan,
som inte bara var hovminister utan ocksi ordférande for Folkpartiet
(Hezb-e Mardom). Denna grupp hivdade att endast en organisation av
leninistiskt slag kunde mobilisera massorna, bryta ner de traditionella
barridrerna och leda vigen till ett fullt modernt samhille. Som det gamla
ordspraket lyder: Politik skapar mirkliga singkamrater.

Aven om Rastakhiz-partiets ursprung var udda, si var dess huvudmal
inte desto mindre tydligt. Mélet var att omvandla den nagot gammal-
modiga militirdiktaturen till en totalitir enpartistat. Det nya partiet
svalde Nya Iran-partiet (Hezb-e Irin-e Novin) och Irans Folkparti, och
tillkdnnagav att det skulle f6lja den demokratiska centralismens prin-
ciper, syntetisera de bista aspekterna av socialism och kapitalism, etablera
en dialektisk relation mellan regeringen och folket samt hjilpa den store
ledaren (farmandar) att fullborda sin vita revolution och leda Iran mot
en ny storcivilisation (Zazmadon-e¢ Bozorg). 1 en partihandbok med titeln
Filosofin bakom Irans revolution forklarades att shahen — den ariska rasens
ljus (Aryamehr) — hade utrotat begreppet klass i Iran och en gang for alla
16st problemen med klass och sociala motsittningar. Samma handbok
forklarade: "Irans Shahanshah ir inte bara Irans politiska ledare. Han dr
ocksa i férsta hand ldrare och andlig ledare, en individ som inte bara byg-
ger sin nations vigar, broar, dammar och ganater’, utan ocksi vigleder
sitt folks anda, tankar och hjirtan.” Samtidigt férklarade shahen for en
engelsksprakig tidning att partiets filosofi “baseras pé dialektiken i den
vita revolutionens principer” och att det ingenstans i virlden fanns en sa

3. En ganar ir ett slags underjordiskt vattenforsorjningssystem. Overs. anm.
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nira relation mellan folket och dess hirskare. “Ingen annan nation har
gett sin farmandar ett sadant carte blanche.” Sprikbruket och skrytsam-
heten avslgjar mycket om shahen nir han befann sig pad hojden av sin
make.

Rastakhiz dgnade stora delar av 1975 at att bygga en landsomfattande
organisation. Partiet bildade en centralkommitté, valde Amir-Abbas
Hoveyda till generalsekreterare for sin politbyrd och rekryterade nistan
alla Majles-ledaméter.* Dessutom inrittade partiet en kvinnoorganisa-
tion, kallade till kongress for de statskontrollerade fackféreningarna, holl
forsta maj-parader och grundade fem tidningar: dagstidningen Rastikiz
(’Aterfodelse” eller “Renissans”), Rastikiz-e Kargaran (”Arbetarnas
aterfodelse”), Rastikiz-e Keshavarzan ("Jordbrukarnas aterfodelse”),
Rastikiz-e  Javan ("Ungdomens aterfodelse”) samt den teoretiska
Andishiba-yi Rastikiz ("Aterfodelsens begrepp”). Partiet virvade dess-
utom cirka fem miljoner medlemmar till sina lokalavdelningar, lanse-
rade en intensiv kampanj for att registrera viljare infor de kommande
valen till den tjugofjirde Majles — centralkommittén hotade med att "de
som inte registrerar sig halls ansvariga av partiet” — och i juni 1975 vall-
ade Rastakhiz-partiet s& manga som sju miljoner viljare till vallokalerna.
Efter valet skrot partiet: ”Var framgang saknar motstycke i den politiska
organiseringens historia.”

Rastakhiz’ tillvixt fick tvd stora konsekvenser: intensifierad statlig
kontroll 6ver den avlénade medelklassen, den urbana arbetarklassen och
landsbygdens massor, och — for forsta gangen i Irans historia — en sys-
tematisk statlig infiltration av den vilbirgade medelklassen, i synner-
het basarerna och det religiosa etablissemanget. Med hjilp av SAVAK®
tog Rastakhiz-partiet over de departement som hade makt ver tusen-
tals minniskors levebrod — framfér allt arbets-, industri- och gruv-
departementet, bostads- och stadsplaneringsdepartementet, hilso- och
socialdepartementet, samt departementet for landsbygdskooperativ
och byfragor — och stirkte den statliga kontrollen av organisationer
som hanterade kommunikation och massmedia, exempelvis informa-
tions- och turistdepartementet, konst- och kulturdepartementet, depart-

4. Majles ir vad parlamentet kallas i Iran. Overs. anm.
5. SAVAK var shahens fruktade sikerhetspolis och underrittelsetjinst som jagade och
fortryckte regimens motstindare. Overs. anm.
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ementet for vetenskap och hogre utbildning samt det nationella radio-
och tv-bolaget. I forlagsbranschen syntes en dramatisk effeke; antalet
publicerade boktitlar per ar sjonk frin mer dn 4 200 till mindre 4n
1 300. En berédmd forfattare greps, torterades i manader och stilldes
slutligen framf6r tv-kameror for att “erkidnna” att hans verk handlade
for mycket om samhaillsproblem och f6r lite om den vita revolutionens
stora framgangar. En annan berémd forfattare greps for att han hivdade
att Azerbajdzjan hade ett "nationellt sprak” och torterades till att offent-
ligt uttala sig om att marxismen var ett hot mot hela tredje virlden och
oforenlig med islam. Ytterligare en annan beromd forfattare valde att
ga i exil for att slippa skriva hyllningsdikter till Rastakhiz-partiet. Mot
slutet av 1975 satt 22 framstiende poeter, romanforfattare, professorer,
teaterregissorer och filmskapare i fingelse for att ha kritiserat regimen.
Mainga andra hade misshandlats f6r sin vdgran att samarbeta med myn-
digheterna. En professor som hade misshandlats for att han inte nimnde
den vita revolutionen i sina foreldsningar i statsvetenskap forklarade for
en utlindsk journalist: "Det dr ingenting unikt med mitt fall.” En rapp-
ort publicerad av den hogt ansedda internationella juristkommissionen
i Geneve drog slutsatsen att regimen systematiskt anvinde censur och
tortyr for att skrimma allmianheten.

Annu viktigare var Rastakhiz’ effekt pa smiborgerskapet. Partiet 5pp-
nade avdelningar i basarerna, tvingade smaforetagare att skinka pengar,
inférde en minimilon for arbetare i sma produktionsverkstider och
krivde att butiks- och verkstadsigare skulle registrera sina anstillda hos
arbetsministeriet och betala manadsavgifter for deras sjukférsikring. Par-
tiet utarbetade ocksd en lag for att reformera skravisendet, upploste de
traditionella skrina, skapade nya och ersatte skranas littsamma hogsta
rdd med hart kontrollerade skrakammare. I provinsernas byar placerades
kamrarna direkt under guvernérernas kontroll. I Teheran leddes kamm-
aren av statstjanstemin och entreprendrer som inte tillhérde basarerna.
Vidare hotade regeringen direkt basarernas ekonomiska grundval genom
att inritta statliga foretag for att importera och distribuera baslivsmedel,
framfor allt vete, socker och kott. Regeringen hade rusat in pé ett om-
rade dir tidigare regimer inte hade vagat sitta sin fot. Féga forvanande
cirkulerade ett upprop bland Teherans butiksidgare som protesterade
mot att regeringen anvinde statliga foretag och stora varuhus for att
underminera basarerna, "det iranska samhallets pelare”. Den statsstyrda
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pressen boérjade ocksd tala om behovet av att rycka upp basarerna med
rotterna, bygga motorvigar genom de gamla stadskidrnorna, utrota
"maskitna butiker”, ersitta ineffektiva slaktare, mathandlare och bagare
med effektiva snabbkdp och etablera en statligt styrd marknad model-
lerad efter Londons Covent Garden. En butiksigare berittade senare for
en fransk journalist att basaren var évertygad om att shahen och olje-
bourgeoisien” ville "kviva” sméféretagarna. En annan anfértrodde sig dt
en amerikansk journalist och sa: ”Shahen kommer att forgora oss om vi
inte hindrar honom. Bankerna tar 6ver. De stora varuhusen tar bort vara
forsorjningsmojligheter. Och regeringen kommer att jimna véra basarer
med marken for att ge plats at statliga kontor.”

Samtidigt gick regeringen till angrepp mot det religiosa etablisse-
manget. Rastakhiz-partiet hivdade att shahen var bide andlig och
politisk ledare, féordémde landets #lama® som “medeltida, svarta reak-
tiondrer” och ersatte den muslimska kalendern med en ny rojalistisk
kalender som avsatte 2 500 ar till monarkin och 35 ér till den nuvarande
monarken, med forklaringen att Iran var pa vig mot den stora civilisa-
tionen. Dirmed gick Iran 6ver en natt fran det muslimska aret 1355 till
det rojalistiska aret 2535. Det bor noteras att det i modern tid finns fa
regeringar som har varit dumdristiga nog att skrota sitt lands religiosa
kalender. Rastakhiz avradde ocksa kvinnor fran att bira chador” pa uni-
versitetens campus, skickade sirskilda utredare for att granska de re-
ligiosa stiftelsernas rikenskaper, meddelade att endast den statsstyrda
wagf-organisationen® fick publicera bocker i teologi och uppmanade den
teologiska fakulteten vid Teherans universitet att utdka den nyinrittade
religiosa karen (sepih-e din) — modellerad efter liskunnighetskiren’ —
samt att skicka fler kadrer till landsbygden for att lira bénderna “sann
islam”. Vidare hojde Majles, utan att ta hinsyn till sharia, aldersgrinsen

6. Ulama ir en bred term for bildade min inom islam, med en radgivande/vigledande
samhillsroll. Overs. anm.

7. Chador ir ett religiost kvinnoplagg, en heltickande kroppsduk som endast visar ansik-
tet, hinder och fotter. Overs. anm.

8. En wagfir en sorts religist kodifierad, bestindig donation, antingen i vilgérenhets-
syfte eller inom ens familj. Bestindig pa sa vis att den ofta antar formen av ekonomiska
stiftelser for t.ex. landegendomar, byggnader eller bocker for utbildningssyfte. Overs.
Anm.

9. Inrittandet av en “liskunnighetskdr” var en av de mest uppmirksammade &tgirderna
i shahens "vita revolution”, som lanserades i januari 1963.
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for giftermal for flickor fran 15 till 18 ar och for pojkar frin 18 till
20. Dessutom instruerade justitieministern domare att vara mer nog-
granna i att uppritthalla 1967 ars familjeskyddslag. Lagen, som éterigen
ignorerade sharia, gav sekulidra domstolar jurisdiktion Gver familjetvister
och begrinsade mins makt 6ver sina fruar. Lagen stipulerade att min
inte kunde skilja sig frin sina fruar utan giltiga skil och inte kunde
ingd polygama dktenskap utan skriftligt tillstand fran sina andra fruar.
Den féreskrev ocksa att fruar hade ritt att begira skilsmissa och arbeta
utanfér hemmet utan makens tillstand. En exiltidning nira kopplad till
ulama skrev att Rastakhiz-partiet forsokte forstatliga religionen genom
att ta 6ver waqferna, rekrytera mullor'® till SAVAK, erbjuda l6nsamma
befattningar till regimvinliga prister, monopolisera publiceringen av
teologiska bocker och skicka den religisa kéren till landsbygden for att
vinda bonderna mot landets andliga auktoriteter.

Rastakhiz-partiets bildande framkallade en hiftig reaktion hos landets
ulama. Feyziyeh-skolan, det mest framstiende seminariet i Qom, sting-
de i protest. I de efterféljande sammandrabbningarna greps cirka 250
teologistudenter och inkallades till armén. Ayatolla Hassan Ghatffari,
en 60-arig prist i Teheran, greps for att ha skrivit kritiskt om regimen.
Under fingelsetiden dog han under mystiska omstindigheter. Hojatole-
slam Shamsabadi, en framstiende prist i Esfahan, mérdades nagra dagar
efter att ha predikat mot den nya kalendern. Trots att polisen grep fem
studenter for mordet organiserade de lokala ulama, som inte litade pa
myndigheterna, en storstrejk i Esfahans basar. Under tiden férklarade
Ayatolla Rouhani, en annan framstaende prist, att Rastakhiz-partiet gick
emot grundlagen, Irans intressen och islams principer. Ayatolla Khomei-
ni, som befann sig i exil i Irak, uppmanade alla sanna troende att halla
sig borta fran Rastakhiz-partiet. Detta parti, hivdade han, krinkte inte
bara individuella rittigheter, konstitutionella friheter och internationell
ritt, utan dmnade ocksa forgora islam, ruinera jordbruket, slsa resurser
pa virdelosa vapen och plundra landet & den amerikanska imperial-
ismens vignar. Nagra dagar efter detta uttalande arresterade regeringen
Khomeinis nirmaste medarbetare i Iran, diribland manga prister som
skulle spela framtridande roller efter den islamiska revolutionen, sdsom

10. Mulla ir en inofficiell hederstitel for ledaren av en moské eller skriftlird expert inom
islam. Extra framtridande inom shia-islam. Overs. anm.
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ayatolla Beheshti, ayatolla Montazeri, ayatolla Hussein Qumi, ayatolla
Rabbani Shirazi, ayatolla Zanjani, ayatolla Anvari, hojatoleslam Kani,
hojatoleslam Khamenei, hojatoleslam Lahuti och hojatoleslam Taheri.
Aldrig tidigare hade sa méinga framstiende prister suttit fingslade sam-
tidigt.

Rastakhiz-partiets mal och dess resultat kan alltsd sigas ha blivit dia-
metralt motsatta. Dess mél var att stirka regimen, ytterligare institu-
tionalisera monarkin och forankra staten djupt i det bredare samhillet.
Metoderna som anvindes var att mobilisera allminheten, monopolisera
banden mellan regering och befolkning, konsolidera kontrollen &ver
tjanstemin, fabriksarbetare och landsbygdsbefolkningen, och, viktigast
av allt, utoka statens make till de traditionella basarerna och det religiosa
etablissemanget. Men istillet for att skapa stabilitet forsvagade Rastakhiz
hela regimen, skar av monarkin dnnu mer fran samhillet och intensifi-
erade missndjet bland manga olika grupper. Partiets massmobilisering
innebar en massmanipulation som i sin tur skapade ett massivt missnoje.
Partiets monopol Gver organisationer och kommunikationsvigar bero-
vade olika sociala grupper alla méjligheter att kanalisera sina problem och
onskningar till den politiska arenan. Fler och fler individer 6vergav hop-
pet om reform och fann istillet incitament till revolution. Strivan efter
allminhetens deltagande fick regeringen att éverge sitt gamla antagande
att “de som inte aktivt ir emot oss ir for oss”, och istillet anamma den
farliga logiken ”de som inte aktivt dr f6r oss dr emot oss”. Resultatet blev
att oliktdnkande som i aratal hade limnats i fred s linge de inte 6ppet
uttryckte sitt missnoje nu plétsligt fann sig tvingade att gd med i partiet,
skriva under namninsamlingar for regimen och till och med marschera
pa gatorna sjungandes lovsinger for den 2 500 ar gamla monarkin. Slut-
ligen forstorde den kraftiga offensiven mot basarerna och det religiosa
etablissemanget de fa broar som tidigare hade férbundit regimen med
samhillet. Denna offensiv hotade inte bara pristerskapet, utan vickte
ocksa vreden hos tusentals butiksigare, verkstadsigare, sméféretagare
och deras kontakter i basarerna. Istillet for att skapa nya band forstérde
partiet de fi som fanns, och skaffade sig dirmed en rad farliga fiender.
Trots sina paroller om modernisering hade Rastakhiz-partiet lyckats for-
svaga ett redan underutvecklat politiskt system.
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Iran pa revolutionens rand

Under regimens sista tre ar forstirktes de politiska spinningarna inte bara
av Rastakhiz-partiets bildande, utan ocksi av det dramatiska uppsvinget
i oljeproduktionen. Den plétsliga femfaldiga 6kningen av oljeintikterna
blaste upp folkets forvintningar och dirmed vidgades klyftan mellan &
ena sidan det som regimen lovade, hivdade och astadkom, 4 andra sidan
det som allminheten férvintade sig, erh6ll och uppfattade som realist-
iskt. Det var sant, som regeringen ofta skrot om, att stora framsteg hade
gjorts inom hilso- och utbildningsomridena under den vita revolution-
ens fjorton ar — sjukvardspersonalen tredubblades, spidbarnsdédligheten
sjonk fran tjugo till under tolv procent, liskunnigheten ckade frin 26
till 42 procent, universitetens storlek femdubblades och de mellersta ut-
bildningsnivéierna vixte si mycket som trefaldigt. Men lika sant var det,
som kritiker girna pipekade, att efter fjorton ar av den sa kallade vita
revolutionen var Iran ett av Mellanésterns linder med simst likare-per-
patient-kvot, hdgst niva av barnadddlighet och ldgst antal sjukhussingar
per invanare. Dessutom var fortfarande 68 procent av alla vuxna analfa-
beter, och det absoluta antalet analfabeter steg faktisket fran 13 till nistan
15 miljoner. Firre dn 40 procent av barnen gick ut grundskolan. Antalet
lirare per elev i offentliga skolor minskade. Universitetsutbildningarna
hade varje ar 290 000 s6kande men endast 60 000 platser, och andelen
av befolkningen med hogre utbildning forblev en av de ligsta i Mellan-
ostern.

Det var sant att den vita revolutionen hjilpte landsbygdens befolkn-
ing genom att finansiera landsbygdskooperativ, dela ut mark dill 1 638
000 familjer och 6ka antalet traktorer sexton ginger om och volymen
av forbrukat godsel mer 4n tjugo ginger om. Men det var ocksi sant
att jordbrukskooperativen var otillricklige finansierade, krediterna gick
till stora jordbruksforetag snarare in smabonder, 96 procent av byborna
stod utan elektricitet och f6r varje tva familjer som fick mark s fanns en
tredje som inte fick nigonting, och f6r varje familj som fick tillrickligt
med mark (7 hektar) si fanns tre som fick mindre in vad som krivdes
for att bli sjilvigande kommersiella jordbrukare. Dessutom gynnade
pristaken pa jordbruksprodukter sisom spannmil stiderna pa landsby-
gdens bekostnad. Detta minskade incitamenten att odla baslivsmedel
och himmade jordbruksproduktionen — vilket i sin tur skapade en vix-
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ande klyfta mellan den vixande befolkningen och den stagnerande jord-
bruksproduktionen. Som ett resultat av detta hade Iran, som i bérjan
av 1960-talet hade varit en nettoexportor av mat, i mitten av 1970-talet
spenderat sa mycket som en miljard US-dollar per ar pa importerade
jordbruksproduketer.

Det var uppenbart att méinga familjers levnadsstandard forbéttrades
nir de fick tillgang till moderna ldgenheter, statligt finansierade vilfirds-
formaner sasom sjukforsikring, arbetsloshetsforsikring och industrins
vinstdelningssystem, och forstds ocksa tillging till konsumtionsvaror,
speciellt kylskap, tv-apparater, motorcyklar och till och med privatbilar.
Men det var lika uppenbart att livskvaliteten f6r méanga familjer forsim-
rades nir kakstiderna bredde ut sig, luften blev mer férorenad och bil-
trafiken gjorde gatan till en mardrom. Mellan 1967 och 1977 6kade an-
delen familjer i stider som bodde i ett enda rum fran 36 till 43 procent.
Precis fore revolutionen saknade sa mycket som 42 procent av Teheran en
adekvat bostad. Trots de stora oljeintikterna hade Teheran, en stad med
over fyra miljoner invanare, fortfarande inget ordentligt avloppssystem,
ingen tunnelbana och ingen ordentig kollektivtrafik. Shahens yngre
bror, som rikade dgda en helikopterfabrik, sade i ett uttalande som for
tankarna till Marie Antoinette: "Om folk inte gillar trafikstockningar,
varfor koper de inte helikoptrar?” An virre var att arbetarklassens nedre
skikt — i synnerhet kroppsarbetare, gatuférsiljare, arbetare vid mindre
fabriker och daglénare — inte gynnades av vilfirdsprogrammen efter-
som de inte bedémdes vara berittigade till férsikringarna eller vinstdel-
ningssystemen. For dessa miljoner, av vilka de flesta hade tvingats limna
sina byar for de nya kikstiderna, innebar dkningen i oljeproduktionen
inte ett slut pa fattigdomen; det moderniserade den bara.

Det var tydligt att Irans BNP 6kade dramatiskt mellan 1963 och
1977, vilket drog fler ménniskor in i samhillslivet och integrerade de
yttre provinserna i den nationella ekonomin. Men det var lika tydligt
att tillvixten inte kom alla lika mycket till del. Tvirtom gynnade den
de rika mer 4n medel- och arbetarklassen, och de centrala regionerna,
framfor allt Teheran, mer dn de yttre provinserna. Iran har inga tillforlit-
liga data om inkomstférdelning, men centralbanken gjorde omfattande
undersokningar 1959-1960 och 1973-1974 om hushallens utgifter i
staderna. Givetvis underskattar data om hushallsutgifter oundvikligen
inkomstskillnader eftersom de rika har rad att spara mer och tenderar att
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spendera en mindre andel av sin inkomst. Unders6kningen fran 1959—
1960 visar att den rikaste tiondelen stod f6r 35,5 procent av de totala ut-
gifterna och den rikaste femtedelen for 51,7 procent. I den andra dnden
av samhillspyramiden stod den fattigaste tiondelen f6r 1,7 procent av de
totala utgifterna och den fattigaste femtedelen f6r 4,7 procent. Samtidigt
stod de mellersta 40 procenten for 27,5 procent av de totala utgifterna.
Enligt en opublicerad rapport fran FN-organet ILO gjorde detta Iran till
ett av de mest ojimlika samhillena i virlden. Denna ojimlikhet forvirra-
des dessutom under 1960-talet. Undersokningen frin 1973-1974 visar
att den rikaste femtedelen av befolkningen stod for hela 55,5 procent
av de totala utgifterna, den fattigaste femtedelen fér bara 3,7 procent,
och de mellersta 40 procenten f6r bara 26 procent. Uppsvinget i olje-
produktionen gav medelklassen hyggliga bostider, personbilar och en
arlig Europaresa. Samtidigt fick overklassen affidrsimperier som tidigare
generationer av foretagare aldrig hade kunnat forestilla sig, palats virda
forntida kungar och skandaler som vida 6verskuggade den tidigare gen-
erationens. En tidning med koppling till Pentagon skrev att “ar 1977
hade den blotta omfattningen av korruptionen nitt en kokpunkt. ...
Aven forsiktiga bedémningar indikerar att denna sorts [byrakratiska]
korruption uppgir till minst en miljard US-dollar mellan 1973 och
1976.”

Dessutom tenderade regimens ekonomiska och sociala utvecklings-
program att oka regionala ojimlikheter. Till exempel fick Teheran minga
av de nya monteringsfabrikerna och éver 60 procent av utlaningen frin
industrins och gruvdriftens utvecklingsbank. Foljaktligen producerade
Teheran ar 1975 over hilften av landets industriprodukter och inrymde
22 procent av landets industriarbetare. I provinsen Teheran gick det
0,7 jordbruksarbetare pa varje industriarbetare. I Ostazarbaijan var
kvoten 1:2,6, i Vistazarbaijan 1:13 och i Kurdistan 1:20. Pa samma sitt
var liskunnigheten 62 procent i Teheran men bara 27 procent i Ost-
azarbaijan, 26 procent i Sistan och Baluchistan och si lig som 25 pro-
cent i Kurdistan. Andelen av alla barn som gick i skolan var 74 procent
i Teheran och 44 procent i Vistazarbaijan, 40 procent i Sistan och Balu-
chistan och 36 procent i Kurdistan. Teheran hade en likare per 974 in-
vénare, en tandlikare per 5 626 invanare och en sjukskoterska per 1 820
invinare. Ostazarbaijan en likare per 5 589 invanare, en tandlikare per
66 156 invanare och en sjukskoterska per 12 712 invanare. Kurdistan
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hade en likare per 6 477 invanare, en tandlikare per 57 294 invinare
och en sjukskéterska per 46 552 invédnare. Slutligen hade Sistan och Bal-
uchistan en ldkare per 5 311 invénare, en tandlikare per 51 663 invinare
och en sjukskéterska per 27 064 invénare. Bitterheten som vixte fram ur
dessa etniska och klassmissiga ojamlikheter forblev dold under det tidiga
1970-talet. Men nir sprickorna borjade synas i Pahlavi-regimen rusade
de fram i en strom som skulle svepa 6ver hela samhillet. (...)

MEDEL- OCH ARBETARKLASSPROTESTER (JUNI
1978-DECEMBER 1978)

Under oroligheterna i borjan av 1978 hade stidernas lonearbetare varit
pafallande franvarande. Med det anmirkningsvirda undantaget Tabriz,
didr arbetare frin smé privatigda fabriker hade anslutit sig till upproret,
hade de flesta demonstrationerna dgt rum runt universiteten, basarerna
och seminarierna, och deras deltagare hade huvudsakligen varit frin
den traditionella och moderna medelklassen. Situationen férindrades
drastiskt efter juni det dret, nir stadens fattiga, i synnerhet byggnads-
arbetare och fabriksarbetare, borjade delta i gatudemonstrationerna. De-
ras deltagande okade inte bara antalet demonstranter frin tiotusentals
till hundratusentals och till och med miljontals, utan forindrade ocksd
oppositionens klassammansittningen och férvandlade en medelklassens
protest till en medel- och arbetarklassens gemensamma dito. Faktum
dr att det var arbetarklassens deltagande som mojliggjorde den slutliga
segern for den islamiska revolutionen.

Arbetarklassens protester utlostes av den ekonomiska ligkonjunk-
turen. Innan regeringen anordnade recessionen hade de ambitiésa ut-
vecklingsprojekten avskaffat arbetslosheten i stiderna och till och med
framkallat en brist pa arbetskraft. Denna brist hade i sin tur drivit upp
l6nerna for savil outbildad som utbildad arbetskraft. Mellan 1970 och
1977 6kade lonerna i stiderna mer 4n den 90-procentiga 6kningen i
konsumentpriserna. Till exempel gick den dagliga minimilénen som
regeringen faststillt upp fran 80 rial 1973 till 210 rial 1977. Den dag-
liga inkomsten f6r outbildade byggnadsarbetare 6kade med 33 procent
per ar, frain motsvarande 1,20 US-dollar 1970 till éver 5,50 US-dollar
i borjan av 1977. Medellénen i 21 olika viktiga branscher steg med
30 procent 1974-1975 och 48 procent 1975-1976. Okningen i lev-
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nadsstandard mirktes tydligast hos utbildade fabriksarbetare. Ar 1971
tjdnade industriarbetare i Teheran i genomsnitt 220 rial om dagen: 170
rial i grundlon, 31 rial i dvertidsersittning och 19 rial i vinstandel. Men
1977 tjanade maskinverktygsarbetare i Arak sa mycket som 850 rial en-
bart i grundlén och 150 rial i 6vertidsersittning.

Reallonernas 6kningen paverkade direkt antalet strejker som idgde
rum inom de viktigaste industrierna. Under medelklassoroligheterna
mellan oktober 1977 och juni 1978 intriffade endast sju storre strejk-
er. Strejkerna 6kade dock kraftigt efter juni 1978, nir ligkonjunkturen
borjade ta ut sin rite, sirskilt i byggbranschen, och regeringen minskade
ytterligare utgifterna genom att sitta ett tak pa loneskningarna och ta
bort de arliga bonusar som vanligtvis gavs till alla statsanstillda. Vid
mitten av sommaren borjade reallénerna falla. Arbetslosheten 6kade frin
sa gott som noll till ndstan 400 000 personer, och nettoinkomsterna i
byggbranschen sjonk med sa mycket som 30 procent. Dessutom hall
shahen en tv-sind presskonferens for att lansera en kampanj mot hoga
l6ner och lag produktivitet. Han hivdade att “vilfirdsstaten” hade kle-
mat bort arbetarna och forklarade:

Detta dr oacceptabelt. De som inte arbetar kommer vi att ta i svansen
och kasta ut som méss. Den som inte gor sitt jobb ordentligt férrdder
inte bara sitt eget samvete utan ocksa sin patriotiska plikt. ... Jag minns
hur det var for ndgra &r sedan, dd murarna — som det nu rader sé stor
efterfrigan pa att folk méste smickra dem — var beredda att arbeta en
hel dag f6r en ynka méltid, och aldrig hade tillrickligt med arbete. Men
idag, i denna &vergingsperiod, behdver vi fler arbetare och tvingas nu
springa efter och bénfalla dem.

Shahen avslutade presskonferensen med att sla fast att folket nu maste
arbeta hérdare, gora fler uppoffringar, dra dt svingremmen och sinka
sina ekonomiska forvintningar. Tidningen Kayhan International beskrev
intervjun som historisk. Den visade sig bli mer historisk 4n nigon hade
kunnat ana.

Den hirda arbetarfientliga politiken utloste en vig av industriella
strejker. I juni lade anstillda ner arbetet vid elverken i Teheran och
de sodra stiderna, Teherans vattenverk och en stor fabriksanliggn-
ing nira Teheran, i protest mot de uteblivna érliga bonusarna. I bér-
jan av juli strejkade dver 600 renhallningsarbetare i Abadan och krivde
sjukforsikring, drliga bonusar och en 16nedkning pa 20 procent for att
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kompensera for arets inflation. I slutet av juli lade 1 750 textilarbetare i
Behshahr ner arbetet och krivde hégre 16ner och fria fackféreningsval.
I augusti strejkade cirka 2 000 anstillda vid maskinverktygsfabriken i
Tabriz i tva veckor och krivde arliga bonusar, hogre loner och bittre
bostider. Och i september utbrot storre strejker pa grund av ekonomiska
klagomal vid pappersbruket i Fars, bilfabrikerna i Teheran och vatten-
verken och maskinverktygsfabriken i Ahvaz.

Arbetarna visade inte bara sitt missndje genom strejker, utan ocksa
genom att demonstrera. Den férsta demonstrationen som lockade ett
stort antal arbetare dgde rum i Mashhad den 22 juli. En begravnings-
procession for en lokal hojatoleslam som doétt i en bilolycka urartade
och blev valdsam efter att nigra av de sérjande kastat stenar pa polisen
och polisen svarade med att skjuta in i folkmassan. Enligt konservativa
uppskattningar uppgick antalet déda till 6ver fyrtio. Detta var den forsta
blodiga incidenten sedan bérjan av maj. Direfter kom de i tit foljd.
Pi den sjunde dagen efter Mashhad-massakern hélls stora minnesguds-
tjdnster i nistan alla storre stidder. I Teheran, Tabriz, Qom, Esfahan och
Shiraz urartade gudstjinsterna till sammandrabbningar pa gatorna.
Annu virre vald utbrot under ramadan-manaden, som bérjade den 5
augusti. Under de forsta dagarna av ramadan dgde valdsamma demon-
strationer rum i Tabriz, Mashhad, Shahsavar, Ahvaz, Behbahan, Shiraz
och Esfahan. I Esfahan, dir de virsta incidenterna intriffade, tog arga
demonstranter — nagra av dem bevipnade med pistoler — Gver stora delar
av staden och befriade en hogt respekterad ayatolla som nyligen hade
arresterats. Shah-regimen aterfick inte full kontroll éver Esfahan for-
rin tvd dagar senare, nir den inférde undantagstillstind, skyndade in
med arméforband och skét Gver hundra demonstranter. Detta var forsta
gangen sedan 1953 som undantagstillstind utlystes i en provinshuvud-
stad. Nir Jamshid Amouzegar'' lade om Irans ekonomiska kurs misstog
han landet for ett visterlindskt samhalle dir recessioner kan inledas och
avslutas utan ndgra stora omvilvningar. I mitten av augusti hade han in-
sett att Iran saknade vistvirldens politiska stabilitet, och att statligt fram-
kallade recessioner mycket vil kunde utlésa protester fran arbetarklassen
utan att det forminskade medelklassens missnoje.

11. Jamshid Amouzegar var Irans premidrminister mellan 7 augusti 1977 och 27 augusti
1978 och iven ledare for Rastakhiz-partiet vid denna tid. Overs. anm.
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Efter oroligheterna i Esfahan gjorde sig regeringen redo for ytterligare
fyrtio dagar av upplopp. Men innan nista cykel hann bérja skakades
landet av en katastrof som 6verskuggade alla de tidigare. Den 19 au-
gusti, pa 25-arsdagen av 1953 ars statskupp, dog 6ver 400 min, kvin-
nor och barn i en suspekt brand i en biograf i Abadans arbetardistrikt.
Regeringen anklagade snabbt oppositionen for att ha anlagt branden
och pekade pa den senaste tidens incidenter di folkmassor gatt till an-
grepp mot biografer. Oppositionen 4 sin sida anklagade SAVAK for att
ha anlagt en "riksdagshusbrand”, last biografdorrarna och saboterat for
den lokala brandkéren. Oppositionen papekade ocksa att demonstranter
bara hade angripit biografer som var tomma och brukade visa utlindska
porrfilmer, medan biografen i Abadan visade en iransk film som inne-
holl fortacke samhillskritik. Oavsett hur det lag till var det tydligt att
de 10 000 anhériga som nista dag samlades till en massbegravning lade
skulden hos SAVAK. Nir de s6rjande marscherade genom staden skan-
derade de: ”"Brinn shahen. Gor slut pd Pahlavi-dynastin. Soldater, ni
ar oskyldiga. Shahen dr den skyldige.” Washington Posts korrespondent
skrev att Abadan-demonstrationen hade samma enkla budskap som de
senaste dtta minadernas upplopp: “Shahen maste bort.”

Shahen férsokte hantera den tilltagande krisen genom att géra fler
eftergifter till oppositionen. Den hir gingen inkluderade mottagarna
den moderata sekulira oppositionen, i synnerhet Nationella Fronten."
P3 arsdagen av den konstitutionella revolutionen' tillkinnagav shahen
att landet snart skulle fi en "visterlindsk demokrati” och att alla par-
tier forutom Tudeh skulle fa stilla upp i de kommande parlamentsvalen.
Han benddade ytterligare 261 politiska fingar, skickade arresterade
demonstranter till civila domstolar dir de alla frikindes, tillit pressen
att publicera information om arbetstvister och oppositionspartier, tog
bort de militira vakterna frin universiteten, meddelade att parlamen-
tariker kunde limna Rastakhiz om de ville, och tillit Derakhshesh och
Pezeshkpour att dteruppliva sitt lirarfack respektive pan-iranistiska parti.

12. Nationella Fronten (Jebhe-ye Melli-ye Irin) grundades av Mohammad Mosaddegh
som en paraplyorganisation for moderata demokrater, ursprungligen i strivan att nation-
alisera Irans oljetillgingar. Overs. anm.

13. Den Konstitutionella Revolutionen var en liberal revolution mellan aren 1905 och
1911 som gav Iran sin forsta moderna konstitution, parlamentariska system och rittsor-
dning. Overs. anm.
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Den 27 augusti ersatte shahen dessutom Amouzegar med Sharif-Emami,
som hade varit premidrminister en kort tid under 1960, och gav honom
fria hinder att férhandla med det moderata prasterskapet. Av alla hov-
politiker var Sharif-Emami bist limpad f6r denna uppgift; han kom
fran en pristerlig familj, hade goda relationer med négra av de hogre
ayatollorna och han hade i flera ar varit vird for besokande religiosa
dignitirer frin arablinderna.

Sharif-Emami bildade en ny regering och vidtog genast atgirder for att
vinna 6ver det religiésa etablissemanget. Han avskaffade den kejserliga
kalendern, frigav manga av de hogt uppsatta prister som hade fingslats
sedan 1975, tog bort de statliga subventionerna till Rastakhiz-partiet,
stingde ned 57 kasinon som dgdes av Pahlavi-stiftelsen, bad de mest
korrupta individerna i kungafamiljen att ta langa semestrar utomlands,
samt avskaffade ministerrollen f6r kvinnofrigor och inrittade ett depar-
tement for religionsfragor. Sharif-Emami inledde ocksi en omfattande
kampanj mot framstiende personer som péstods vara bahd’i-troende':
Hoveyda togs bort fran sitt uppdrag som hovminister; den féormogne
entreprenéren Yazdani greps for grov stold; och tva generaler, shahens
personliga likare och chefen for Iran Air frintogs sina poster med hin-
visning till att de var bahd’i-troende.

Sharif-Emamis nirmanden verkade fungera. Shariatmadari® gjorde
ett uttalande om att landet borde ge den nya premiirministern tre
ménader for att implementera konstitutionen. Nar Eid al-Fitr (dagen
som avslutar ramadan) nirmade sig nidde Sharif-Emami en &veren-
skommelse med Sanjabi, Bazargan, Foruhar och andra oppositionsle-
dare. Sharif-Emami utfirdade demonstrationstillstind for dagen och
lovade att placera militiren pa sidogatorna. I gengild gick oppositionsle-
darna med p4 att hélla sig till en 6verenskommen rutt, undvika slagord
som attackerade shahen personligen, kontrollera folkmassan med sina
egna min och avrida frin demonstrationer under de foljande dagarna.

14. Bah4'{ 4r en minoritetsreligion som uppstod i Iran pd 1800-talet. Dess huvudprinci-
per ir betonandet av alla religioners gemensambhet, alla minniskors jimlikhet och skap-
andet av ett fredligt virldssamhille. Anhingare av bahdi-tron har historiskt métt hart
fortryck i Mellangstern. Overs. anm.

15. Mohammad Kazem Shariatmadari var en relativt liberal iransk storayatolla som var
ledare for positionen att ulama inte borde ha en roll i statsforvaltningen. Motstindare
till Khomeini. Overs. anm.
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Eid al-Fitr infoll den 4 september och firades som planerat. I nistan varje
stad samlades stora folkmassor for boner utomhus. I Teheran samlades
over 100 000 personer frin de storsta moskéerna och husayniyyerna'®
till det rymliga Shahyad-torget och skanderade: "armén ir en del av na-
tionen”, "frige alla politiska fangar”, ”vi vill ha tillbaka Khomeini”, ”sol-
datbréder, varfor dédar ni era broder?” Enligt en utlindsk observator
var den enorma folkmassan lugn och rymde motsigelsefulla element:
studentdissidenter i jeans, traditionella kvinnor i chador, arbetare i over-
aller, handelsmin i kostymer och, mest i6gonfallande, skiggiga mullor i
svarta kdpor.

Eid al-Fitr forflot utan problem, men under de féljande tre dagarna
fordjupades krisen snabbt. Folkmassorna fortsatte att stromma ut pa
gatorna trots att oppositionsledarna uppmanade till terhillsamhet och
regeringen forbjod alla samlingar utomhus. Dessutom vixte sig folkmas-
sorna storre, och den 7 september drog demonstrationerna i Teheran till
sig 6ver en halv miljon deltagare. Detta var den stérsta folksamlingen
som nagonsin hade férekommit i Iran. Vidare borjade mer radikala
slagord horas fran folkmassorna: "déd at Pahlevi-dynastin”, ”shahen ir
ett javla svin”, ”sling ut Amerika”, "Hussein ér var vigvisare, Khomeini
var ledare”, "sjalvstindighet, frihet och islam”, och f6r forsta gangen pa
Teherans gator: "vi vill ha en islamisk republik”. Kravet pa en islamisk
republik hade overtrumfat den moderata parollen om en étergang till
1905 ars konstitution.

Shahen insdg att han var pd vig att férlora kontroll 6ver situationen
och forsokte agera beslutsamt. P4 kvillen den 7 september tvingade han
regeringen att infora undantagstillstind i Teheran och elva andra stider —
Karaj, Qom, Tabriz, Mashhad, Esfahan, Shiraz, Abadan, Ahvaz, Qazvin,
Jahrom och Kazertin. Detta var forsta gangen sedan 1963 som undan-
tagstillstind utlystes i Teheran. For att ge dekretet extra tyngd tilldelade
shahen Teherans militira guvernorskap till general Oveissi, som tjinade
som guverndr under upploppen 1963 och di fick smeknamnet ”Slake-
aren av Iran”. Shahen forbj6d ocksa alla gatudemonstrationer och utfir-
dade arresteringsorder f6r Sanjabi, Bazargan, Foruhar, Moinian, Lahiji,
Behazin, Matin-Daftari och Moghaddam Maraghei.

De oundvikliga konfrontationerna 4gde rum nista morgon, fre-

16. En husayniyya ir ett slags religios samlingslokal inom shia-islam.
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dagen den 8 september. De virsta sammandrabbningarna intriffade i
sodra Teheran, ddr arbetarklassinvanarna byggde barrikader och kastade
molotovcocktails pa arméfordon, samt pa Jaleh-torget, i hjirtat av basa-
romridena i stra Teheran, dir cirka femtusen invdnare, minga av dem
studenter, genomforde en sittstrejk. I de sodra slumomridena anvindes
stridshelikoptrar f6r att driva bort upprorsmakarna. Enligt en europeisk
korrespondent limnade dessa helikoptrar efter sig ett "blodbad av for-
intelse”. Pa Jaleh-torget omringade kommandosoldater och stridsvagnar
demonstranterna, och nir de inte kunde fi dem att skingra sig si borjade
de skjuta for att doda. En europeisk korrespondent beskrev scenen som
en arkebusering, med trupper som skét pa en stillastiende folkmassa.
Den kvillen meddelade de militira myndigheterna att dagens dédsoffer
uppgick till 87 déda och 205 sarade. Men oppositionen gick ut med att
antalet déda var 6ver 4 000 och att sa manga som 500 hade dédats bara
pa Jaleh-torget.

Oavsett vilka de verkliga siffrorna var sa blev den 8 september kind
som “svarta fredagen” och limnade ett permanent avtryck pa Iran. Dag-
en hade lagt ett hav av blod mellan shahen och folket. Allmidnheten var
rasande, hatet mot regimen intensifierades och befolkningen radikalise-
rades dnnu mer. Den svarta fredagen forsvagade ocksd moderaterna som
argumenterade fér 1905 ars konstitution och s6kte en kompromiss med
monarkin. En fransk journalist skrev att “svarta fredagens storsta offer
var liberaliseringsprogrammet”. Den eliminerade med andra ord de sista
mojligheterna till gradvisa reformer och limnade landet med blott tvd
val: en drastisk revolution eller en militir kontrarevolution.

Det finns fyra huvudorsaker till misslyckandet med det arslanga
forsoket att litta pd poliskontrollen. For det forsta hade det kvartssekel-
langa fortrycket effektive forstore alla fria fackfdreningar, oberoende
yrkesorganisationer och oppositionspartier med grisrotsorganisationer.
Sé nir shahen forsokte férhandla med ledarna f6r den moderata sekulira
oppositionen upptickte han till sin bestortning att dess ledare varken
hade det personliga stodet eller de politiska organisationer som krivdes
for att tygla befolkningen. Med andra ord s gjorde landets akuta polit-
iska underutveckling det oméjligt f6r shahen att plotsligt byta kurs och
inleda institutionella reformer. For det andra sd sammanf6ll den plotsliga
kursindringen med en lika plotslig ekonomisk lagkonjunktur som skap-
ade en stor massa av arbetslosa och upprorda arbetare. De var upprorda
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inte bara pa grund av arbetslosheten, fattigdomen och den ekonomiska
osikerheten, utan ocksé pa grund av de femton aren av brutna léften. De
hade forst lovats jord, sedan ordentliga 16ner inom jordbruket och slut-
ligen ett anstindigt liv i de blomstrande stiderna. Inget av detta hade de
fatt. Foga Gverraskande drog de slutsatsen att de hade mycket att vinna
och inget att forlora pa att storta regimen.

For det tredje polariserade den stindiga strommen av demonstration-
er situationen genom att flytta politiken frin salongerna och férhand-
lingsborden till gatorna och slummen. Varje avlossat skott, varje dod
demonstrant och varje massaker minskade chanserna f6r en férhandlad
16sning. Som en religios ledare i Abadan uttryckee det efter branden i
biografen: "Majoriteten av folket 4r emot shahen. Han maste bort. Det
dr det enda som kommer att tillfredsstilla folket.” Slutligen fortsatte
Khomeini sin kampanj mot denna samtida "Yazid”'” och avvisade alla
former av kompromisser med ”djivulen” som hade sélt ut islam och Iran
till utlinningarna, och vars hinder var “drinkta i oskyldigas blod”. P4
aftonen fore Eid al-Fitr férklarade han att det var alla muslimers plikt att
std fast mot regimen, att inte tro pd falska l6ften, att vinna 6ver trupp-
erna och att hélla ut i kampen tills den ”plundrande tyrannen” hade
kastats ut ur Iran.

Svarta fredagen satte iging en stormvind av hindelser. P4 eftermidda-
gen den 8 september gav Shariatmadari skydd dt Bazargan och fem andra
ledare f6r "kommittén for forsvaret av frihet och minskliga rittigheter”.
Han insisterade pé att hans egna ésikter inte skiljde sig frin Khomeinis
och att han inte ens skulle tinka tanken att forhandla med regeringen
forrin konstitutionens lagar hade implementerats fullt ut. Samma kvill
forklarade juristforbundet att dekretet for undantagstillstindet var
olagligt eftersom det inte hade fatt Majles’ godkdnnande i forvig. Ali
Amini,'® som hade fungerat som medlare mellan palatset och opposi-
tionen, meddelade att krisen inte skulle 16sas forrdn shahen avgick, och
Nationella Frontens ledare som undkommit arrestering sade till utlind-
ska journalister att det urskillningslosa dédandet hade gjort forsoning
med regimen omojlig.

17. Yasid I var den andra kalifen av Umayyad-dynastin. 6kind inom shia-islam for att
ha besegrat och dédat den mycket viktiga imamen och martyren Hussein ibn Ali i slaget
om Karbala ar 680. Overs. anm.

18. Ali Amini var shahens premiirminister mellan 1961 och 1962. Overs. anm.
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Den 9 september gick cirka 700 arbetare vid oljeraffinaderiet i Tehe-
ran ut i strejk for att kriva hogre 16ner och protestera mot inférandet av
undantagstillstaind. Den 11 september anslot sig arbetare vid oljeraffi-
naderierna i Esfahan, Shiraz, Tabriz och Abadan till strejken. Den 13
september strejkade cementarbetare i Teheran och krivde bittre 16ner,
undantagstillstindets upphivande och frihet for alla politiska fangar.
Den 18 september publicerade anstillda vid centralbanken en lista med
177 framstiende personer som de hivdade nyligen hade fort ut over 2
miljarder US-dollar ur landet. Enligt listan hade Sharif-Emami 6verfort
cirka 31 miljoner dollar, general Oveissi 15 miljoner dollar, Namazi 9
miljoner dollar, Amouzegar 5 miljoner dollar, general Moghaddam 2
miljoner dollar, Teherans borgmistare 6 miljoner dollar, hilsoministern
7 miljoner dollar och chefen f6r National Iranian Oil Company 6ver 60
miljoner dollar.

Strejkvagen tilltog i styrka under andra halvan av september. I bérjan
av oktober hade arbetare och tjinstemin som krivde savil politiska som
ekonomiska eftergifter stingt ned inte bara ménga oljeraffinaderier, utan
dven de flesta oljefilten, det petrokemiska komplexet i Bandar Shah-
pur, centralbanken, koppargruvorna nira Kerman och fyrtio andra stora
industrianliggningar. Strejkvagen blev dnnu starkare under nista manad,
sarskilt efter den 6 oktober nir Khomeini tvingades limna Irak for Paris,
och den 16 oktober — fyrtio dagar efter svarta fredagen — da dnnu mer
blod spilldes i de stora stiderna. Den tredje veckan i oktober lamslog en
snabb f6ljd av strejker nistan alla basarer, universitet, gymnasieskolor,
oljeinstallationer, banker, regeringsdepartement, postkontor, jirnvigar,
tidningsredaktioner, tull- och hamnanliggningar, inrikesflyg, radio- och
tv-stationer, statliga sjukhus, pappersbruk, tobak- och textilfabriker och
andra stora anldggningar. I praktiken hade arbetarklassen och medel-
klassen gjort gemensam sak och genomférde en massiv och aldrig tidig-
are skidad generalstrejk. Dessutom verkade det osannolikt att kriserna
kunde l6sas s linge de strejkande — i synnerhet de 5 000 banktjin-
stemdnnen, de 30 000 oljearbetarna och de 100 000 statsanstillda —
kombinerade sina ekonomiska krav pa hogre l6ner och bittre formaner
med si lingtgiende politiska krav som avskaffandet av SAVAK, upp-
hivandet av undantagstillstaindet, frigivande av alla politiska fangar,
Khomeinis aterkomst och ett slut pa det tyranniska styret. Shahen stod
inte bara infor en generalstrejk, utan en politisk generalstrejk.

207



Samtidigt som strejkerna lamslog ekonomin fortsatte demonstration-
erna i oférminskad skala och spred sig frin de storre stiderna till min-
dre orter som Sari, Arak, Qazvin, Amol och Sanandaj. Oroligheterna pa
gatorna nadde nya hojder i borjan av november nir trupper 6ppnade
eld mot en folkmassa av studenter som forsokte riva ner shahens staty
inne pa Teherans universitet. Tidigt ndsta morgon tigade studenter som
samlats for att begrava sina 30 doda kamrater genom gatorna och rop-
ade: "Déd édt shahen!” De angrep banker, lyxhotell och utlindska flyg-
bolagskontor, och brinde ner en del av den brittiska ambassaden efter
att ha eskorterat ut dess personal. Utldndska journalister beskrev det som
”dagen da Teheran brann”.

Stilld infér denna djupnande kris pendlade shahen frin den ena
extrema hallningen till den andra. A ena sidan foljde han upp svarta
fredagen med en rad édtgirder avsedda att skrimma oppositionen. Han
utékade undantagstillstindet till fler stider, beordrade armén att ta Gver
de storsta tidningarna, fingslade Nationella Frontens ledare och pressade
forst den irakiska regeringen att sitta Khomeini i husarrest och sedan
att deportera honom. Efter oroligheterna pa gatorna i bérjan av no-
vember ersatte shahen Sharif-Emami med general Gholam Reza Azhari,
befilhavaren for det kejserliga livgardet, och gav sex departement till
andra hoga militirbefil. Den nya arbetsministern, general Oveissi, in-
forde snabbt undantagstillstind i provinsen Khuzestan, grep raffinaderi-
arbetarnas strejkkommitté och hotade att avskeda alla oljebolagets an-
stillda som inte dtervinde till arbetet.

Samtidigt rickte shahen ut en olivkvist till oppositionen. Han be-
nadade 1 126 politiska fangar, inklusive ayatolla Taleghani, ayatolla
Montazeri och atta Tudeh-medlemmar som hade suttit fingslade sedan
1955; han avskaffade presscensuren och drog tillbaka de militira tjinste-
minnen fran tidningsredaktionerna; han grep 132 tidigare regerings-
medlemmar, inklusive Hoveyda och Nassiri; han avskedade manga av de
hégsta guverndrerna; han tillsatte en kommission for att utreda Pahlavi-
stiftelsen och upploste Rastakhiz-partiet. Ironiskt nog gick upplésningen
av detta parti som hade vickt sidant missnéje nistan helt obemirke
forbi. Shahen avbrét ocksa vapenaffirer till ett virde av 4 miljarder US-
dollar, gav skattelittnader till lagavlonade statsanstillda och tillmétes-
gick minga av de ekonomiska krav som stilldes av statliga tjinstemin
och industriarbetare. Han skickade ocksa kejsarinnan pa pilgrimsfird till
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Karbala och forklarade att alla exiliranier, inklusive Khomeini, var fria
att atervinda hem. Han meddelade ocksa i nationell tv att han horde sitt
folks "revolutionira budskap” och snart skulle halla fria val och kompen-
sera for “tidigare misstag”. Denna irrationella svingning frin den ena
ytterligheten till den andra fick vissa att dra slutsatsen att shahen var
pa vdg mot ett nervsammanbrott. Andra hivdade att han hade férlorat
kontakten med verkligheten eftersom han inte kunde f6rma sig att lisa
tidningarna, som alla hade slutat anvinda hans kejserliga titlar och nu
helt enkelt kallade honom f6r ”shahen”. Det fanns ocksa de som menade
att han hade svért att fatta nagra ordentliga beslut dirfor att Washing-
ton den ena dagen upprepade sitt engagemang f6r minskliga rittigheter,
bara for att nista dag betona behovet av stabilitet och framhiélla den
speciella relationen med shahen och USA. (...)
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Hakan Blomaqvist
Potatisrevolutionen
(utdrag)
2017

Livsmedelsbristen

Ransoneringar av livsmedel inleddes 1916 med sockret. Dirpa foljde
efterhand kaffe, brod, gryn och drtor plus mjolk, smér och flisk samt
sd sent som pd hosten 1918 potatis. En statlig livsmedelskommission
och kommunala kristidsorgan hade inrittats redan efter krigsutbrottet
1914 men i huvudsak har till uppgift att halla uppsikt dver prisutveck-
ling och tillging. Allteftersom kriget fortgick forsimrades emellertid
forsérjningsliget.

Tillsammans med 6vriga nordiska linder stod Sverige utanfor
storkriget men péverkades dndd. Den l6nsamma livsmedelsexporten
av frimst kote och flisk till detkrigférande Tyskland drev upp priserna
och gjorde uppkdpare — omtalade som “gulaschbaroner” — formégna.
Samtidigt strops successivt svensk import av spannmal och andra va-
ror genom krigsutvecklingen. Svenska handelsfartyg med brodsid fran
Nordamerika kvarhélls i brittiska hamnar och med Tysklands oinskrank-
ta u-batskrig frin januari 1917 var det stopp pa importen.

Skérdarna 1916 hade dessutom givit mindre 4n vintat,inkallelser
och missvixt gjorde sitt och dret 1917 inleddes med dkande oro. Hunger
knackade pé dorren till de mindre bemedlade arbetarhemmen runt om
i landet.

1916 hade en folkhushéllningskommission inrittats for att mer akt-
ivt ga in och reglera distribution och konsumtion av livsmedel. Ran-
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soneringar och prisregleringar, inventeringar och statliga uppkép skulle
bli medel f6r nationell sjilvforsorjning och hushéllning. Rabatt- och
ransoneringskuponger for olika livsmedel och efter hand dven andra var-
dagsprodukter distribuerades genom ett vixande system av férdelning
efter hushéllsstorlek, inkomst och typ. Barnfamiljer fick storre mjolk-
ranson, for spadbarn fanns extra grynkort och manliga kroppsarbetare
erholl utokade brodsransoner genom de si kallade pabrodskorten. I
april sinktes brodransonerna som inférts i januari fran 250 gram mjol
per person och dag till 200 gram. Ungefir samtidigt satte staten ett
maximumpris pa potatis som linge varit en bristvara. Utan ransonering
forsvann potatisen snabbt frin den 6ppna marknaden nir de som hade
pengar kopte upp eller handlare salde svart.

Historikern Yvonne Hirdman skriver att lappticket av improviserade
maximipriser under krigsaren var ett fiasko och till bade prishojningar-
pa den svarta — och varuknapphet. En lantbrukare kunde exempelvis
late kringga pristaket pa brodsid genom att ge siden till grisarna och
sedan ta hem stora vinster pa flisket vars pris mer an férdubblades. Nir
ett alltfér ligt maximipris pd smor sattes under hésten 1916 behall
bonderna mjolken, utfodrade djuren med skummjélk och behéll sméret
sa att det blev bide mjolk- och smérbrist, samtidigt som priserna steg
i hojden pa den svarta marknaden. Redan 1915 hade livsmedelspris-
erna borjat kldttra uppat i en takt som okade under 1916 for att raka
i hojden 1917. Samtidigt hade 16neutvecklingen hallits tillbaka och de
allminna levnadsvillkoren for arbetarklassen och de ligre tjinsteminnen
snabbt forsimrats. Medan kosten blev alltmer ensidig stilldes valet i
ménga hushall mellan mat pa bordet eller andra nédvindigheter, som
klader och skor. I den socialdemokratiska kvinnotidningen Morgonbris
tecknades en berittelse som Hirdman dterger, hur en smygande hunger-
utveckling kunde upplevas:

Varje dag tvingade sig synen pa henne, den linga kén av arbetare-
hustrur som vintade utanfér magasinen och mjélkbutikerna. Varje dag
syntes den henne allt factigare och 6mkansvirda, ansiktena mera urhol-
kade och paltorna allt simre, och det var dven som om nagot av deras
minniskovirde suddats ut like ljuset bakom en immig fonsterruta.

Nir brodransonerna skars ned och potatisen forsvann var mattet rigat.
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Hungerrdrelsen

Tusentals, snart tiotusentals minniskor, i en folklig protest- och aktions-
rorelse utan like i det moderna Sveriges historia, gick ut pa gator och
torg till protestmdten och manifestationer, tvingsinventeringar hos
bonder. Och handlare f6ljda av tvingskép utan ransoneringskort och
dven plundringar. Under de sista tio dagarna i april 1917 skriver his-
torikern Carl Géran Andrae, forekom hungerdemonstrationer med en
kvarts miljon minniskor i alla storre stider och samhillen i ett Sverige
med fem miljoner invanare. Ligg till det manga smaorter och hindelser
som aldrig rapporterades i pressen och siffran blir innu hégre.

I allménhet var det kvinnor, médrarna nirmast matborden, pa jakt
efter nigot till familjens middagsmal, bréd, mjslk, fett och potatis, som
agerade. Forst med forfragningar och begiran, sedan med visitationer
bakom butiksdiskar och i forrdd, tvingsinkop eller ren konfiskering
och utdelning av varor. Tredje och fjirde veckan i april formligen explo-
derade protesterna. Frin Bomhus i Givle tigade flera tusen kvinnortill
ridhuset. P4 borgmistarens tal om att hungern var "Guds provning”
svarade kvinnorna att hungerprévningarna berodde pi "jobbarna” -den
ditida termen for svartaborshandlare -och det "Hammarskjoldska rege-
mentet”, alltsd regeringen. I Halmstad demonstrerade en tredjedel av
befolkningen, en stor del kvinnor. I Helsingborg samlades ett par tusen
kvinnor spontant ”pi nigra minuter”. Hundratals kvinnor i Finsping
tigade till den kommunala brédbyran med krav pa 6kade ransoner. I
Hudiksvall krivde femhundra kvinnor stopp for prish6jning pa mjolk
och spritforbud, i Séderhamn fortsatte kvinnor att demonstrera och
genomforde en skolstrejk. Ettusenfemhundra kvinnor tigade dill rad-
huset i Bollnis och i Sodertilje lika manga f6r mer bréd och billigare
smor, i Hofors demonstrerade tvatusen kvinnor och min, i Norrképing
tusen textilarbetare, i Enkoping tusen, Nissjo tretusen, Visterds nio-
tusen och sa vidare, i en lavin av social protest 6ver landet. Nir arbetare
vid Aggforssulfatfabrik drog genom Mérsil och tvingade lantbrukare ate
lova sinka mjolkpriset till 15 6re litern handlade det inte bara om protest
utan om direkt ingrepp i férsérjningen. I Tranas linsades jirnvigsvagnar
pa potatis, handlare och bénder tvingades pd manga hall 6ppna sina
forrad for inventerande kvinnor och manliga arbetare. En vistsvensk
tidningsnotis frin en av de manga inventeringarna och tvangskopen ger
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en bild av skeendet.

”Ert stort antal av de strejkande varvsarbetarnajimte en del andra sam-
lades pa torsdagsmorgonen utanfér handlaren Bernhard Samuelssons
butik i Kvillebicken, dir man dagen innan vid en inventering patriffat
ett fyrtiotal sickar potatis vilka innehavaren lovat silja pd morgonen.
Nu hade herr Samuelsson i forskrickelsen blivit sd vilvillig att han ville
skinka bort potatisen som han férut hallit undan, men detta ville ar-
betarna ¢j vara med om. Potatisen saldes ddrfor i femkilosposter for 50
ore. Det blev naturligtvis en oerhérd tillslutning av képare.”

Samtidigt som kvinnor och 4ven min pé olika hall protesterade och
forsokte komma over livsmedel gav en hindelse i den lilla fabriksstaden
Vistervik vid smalandskusten sirskilt genljud dver landet. Den 16 april,
efter strejker och demonstrationer, bildades en arbetarkommitté som
successivt upprittade kontroll 6ver den lokala livsmedelsforsorjningen.
Forrad inventerades som pa andra hall, prissinkningar drevs igenom pa
ved, mjolk, kote, flask och fisk. Arbetarkontrollanter utsags till den kom-
munala livsmedelsnimndens forsiljningsstillen och overvakade hanter-
ingen av brodsid. Kommittén beslutade om “exportlicenser” for utforsel
av fisk fran staden och ingick verenskommelser med handlare om nivan
pa béade priser och vinster. Det var i manga stycken som om kommittén,
vald genom handupprickning pi ett storméte med Visterviks arbetar-
befolkning,

Verkstillde den statliga kristidsorganisationens regleringar men med
en helt annan lokal effektivitet och pé de breda lagrens villkor. Frin 1916
hade de lokala kommunala livsmedelsnimnderna ritt att tvingsmissigt
forsilja varor som hade belagts med statligt maximiprismen som 4garna
forsokte undanhalla. For att kunna spra upp hamstrade varor fick de
kommunala organen ritt att undersoka salubodar, magasin och andra
platser dir varor kunde undanhéllas. De hade ocksd del av "handels-
bocker och andra dylika handlingar” hos den som misstinktes bryta
mot prisregleringarna. Nu genomforde arbetarna sjilva de dtgirderna.
I Vistervik vertog ocksd arbetarkommittén ansvaret for ordningens
uppritthallande genom vakter utsedda bland organiserade arbetare. Nir
lansstyrelsen erbjéd Visterviks styrande militir trupp stoppades detta av
arbetarkommittén. Enligt en minnesartikel av journalisten Jolo hade ar-
betarna i Vistervik — dir kvinnorna och delar av manliga befolkningen
dnnu saknade rostratc — “enligt alla sprikbruk och definitioner, gjort
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revolution.” Och budskapet om revolutionen”— bade i Ryssland och
Vistervik — spreds over landet.

”Skall hungerpiskan lingre vina 6ver oss och vara barn kunna vi inte
i lingden svara for de dtgirder, som komma att vidtagas. Exempel finns
fran var granne i 6ster att genom kraftiga dtgdrder kan livsmedelskrisen
avskaffas”, deklarerade 750 kvinnor frin Domnarvet och Kvarnsveden i
en marsch till den kommunala brédbyréin i Borlinge. ”Giv ritt at vara
min och kamrater samt brod dt vara hungrande barn”, 16d texten pa
standaret i titen. Syndikalisten Hilma Hovstedt jimférde kvinnornas
bréd- och potatisuppror med inledningen av franska revolutionen 1789
da pariskvinnorna tagade ut till Versailles. I Adalen, dir flera tusen arbe-
tare, kvinnor och man, begav sig fran sagverkssamhillena kring Kramfors
och under den si kallade Nylandsmarschen inventerade lager och for-
rad hos bonder och handlare sjongs Internationalen och ropades "Leve
Ryssland, leve revolutionen!” Syndikalisten Fritz Stahl som talade till
massorna fragade: "Varfor skulle inte revolutionen kunna genomféras
hidr, pd samma sitt som i Ryssland?” och manade: "Vrik undan kunga-
tronen och arbetarna ska fi mat!” Militdr inkallades till Kramfors men
mottes av leverop for “kamrater i vapenrocken” varvid utkommenderade
virnpliktiga till befilets oro svarade med leverop f6r revolutionen. Cen-
tralfingelset i Hirnosand bestyckades med kulsprutor infér en befarad
stormning for att frita ’Amaltheamannen” Anton Nilsson som deltagit i
sprangattentatet mot ett strejkbrytarfartyg iMalmés hamn 1908.

Just virnpliktiga soldaters opalitlighet oroade militirledningen och
de styrande nir hungerprotesterna dven nadde landets regementen. Mat-
strejk utbrot i mitten av april vid Vistmanlands regemente och flera hun-
dra uniformerade virnpliktiga férenade sig i sluten trupp med tusentals
strejkande arbetare frin ASEA pa stora torget i Vsteras. "Kom ihdg frin
vilken klass ni utgatt! Kom ihég att ni, liksom vi, ir offer for ett oritt-
vist samhillssystem”, deklarerades frin arbetarsidan och till tonerna av
Internationalen utbringade arbetare och soldater gemensamma leverop
for revolutionen. "Forbrédring” mellan soldater och arbetare agiterades
av bade det socialdemokratiska ungdomsforbundet och de si kallade
“unghinkarna”, de anarkistiska Ungsocialisterna som girna benimndes
efter den eldfingde redaktéren f6r tidningen Brand, Henrik "Hinke”
Bergegren. Tillsammans hade de bildat ”féreningen Soldater och ar-
betare” som bedrev antimilitaristiska kampanjer riktade till "kamrater
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i vapenrocken” med syftet att forhindra militdra insatser mot protest-
erande arbetare. Pa flera hall fick de gehér, virnpliktiga trotsade mil-
itarledningens férbud och marscherade till socialistiska méten, hunger-
protester utbrét bland soldaterna pd regemente efter regemente och pa
sina hall samlade befilet in gevir, slutstycken och bajonetter. I Kramfors
rapporterades de utkommenderade virnpliktiga ha réda blommor pi
rockslagen och ha ”slarvat bort”mekanismer till de kulsprutor som skulle
halla folket i schack.

I Stockholm marscherade torsdagen den 19 april ett hundrafemtiotal
uniformerade matroser frin Skeppsholmen till den socialdemokratiska
ungdomsklubben Reveljs mote pa Sankt Paulsgatan 17 dir Hinke
Bergegren skulle tala om ryska revolutionen. Byggnaden hade tidigare
inrymt Murbeckska inrittningen for medellosa flickor och lokalerna en
tid hyrts av Sédra latinldroverket och S6dermalms ortodoxa synagoga.
Fran slutet av 1890-talet flyttade dven arbetarrérelsen in i ett vanings-
plan dir méten holls under flera ar.

Ett kompani kadetter med skarpladdade vapen som sints ut for att
hejda frondérerna avstod fran att ingripa. Féljande sondag begav sig ett
par hundra man frin Svea ingenjorskar i Marieberg plus andra virn-
pliktiga till ett unghinkeméte i Sédra Folkets hus — den "sédra arbetar-
borgen” — pa den numera férsvunna Bangatan, dir komplexet Gota Ark
med socialtjdnsten i dag huserar. Ndgra marscherade via Gamla Stan,
andra sdgs ha tagit sig 6ver pd en ponton frin Mariebergssidan. Det
hdr var ju langt fére Visterbrons tid. P tisdagen den 24 april var det
dags igen dé flera hundra virnpliktiga histgardister och Svea-artillerister,
samlades vid Odenplan medan Svea- och Gétagardister utgick fran
Karlaplan och marscherade i spetsen for vixande skaror av civila upp till
ett mote med Einar "Texas” Ljungberg och Karl Kilbom hos Katarina
socialdemokratiska ungdomsklubb pa Kocksgatan 24. Dir idag bara
Hammarby boxning i ett hus frin sent 1920-tal minner om folkrorelse-
historien, huseradeS6dermalms Arbetareinstitut och ungdomsklubben,
nykterhetsféreningar och metodister i vad som var kvar av engammal
malmgard, inklimd mellan nybyggda sekelskifteshus. Malmgérden hade
tidigare hirbirgerat Doktor Billbergs vird- och kuranstalt for nerv- och
sinnessjuke, men nu var andra nerver i dallring.

Forsok fran militira befdl att hejda taget som efterhand vixte till
ménga tusen deltagare, misslyckades. Ridande polis som i sporrstrick

215



utkommenderats frin Kungsholmen forsokte sl sig fram fran Ost-
gotagatan och Sédermannagatan till moteslokalen, men misslyckades.
Polismin och histar retirerade till gairden bakom Katarina polisstation
pa Folkungagatan, drypande av svett. De virnpliktiga marscherade i god
ordning ater till forliggningarna, manga for att fi kasernférbud och i
nagot fall under hot om krigsritt.

Skyddsgarden

Inf6r den orovickande utvecklingen pé landets regementen — i Ryssland
hade ju tsarddmet stortats efter att just utkommenderade soldater dvergatt
till hungerdemonstranternas sida — vidtog polisledningen i Stockholm
tillsammans med huvudstadens Gverkommendant och andra ledande
militdrer en akutitgird. Under ledning av “solskensolympiadens” fader
1912, den populdre generalmajoren och idrottsledaren Viktor Balck,
upprittades Stockholms Frivilliga Skyddskar, ett medborgargarde med
syftet att, som det hette, bitrida polisen for ordningens uppritthillande
och forsvar av offentliga byggnader, livsmedelsaffirer och andra tinkbara
mél f6r hungerdemonstranter. Gardet rekryterade och bevipnade man-
skap bland militira befil, tjinstemin och hogerns Nationella Ungdoms-
forbund, och inkvarterades pa krigshogskolan vid Karlberg. Ett trettiotal
officerare och tretusen man var pd vig att organiseras, men den hemliga
planen avsldjades och reaktionen blev kraftfull.

I riksdagen gick socialdemokrater och vinstersocialister till storms
mot det “svarta gardet” som satts upp bakom riksdagens rygg. Fran
arbetarrérelsens radikala falang kom ett dn mer drastiskt svar. Den hir
gangen skulle det inte gd som under storstrejken 1909 nir ett bevip-
nat “mobilgarde” frin borgerligheten patrullerade gatorna for att kvisa
strejkagitation och protester. Tydligt inspirerade av ryska revolutionen
manade den socialdemokratiska vinsterns huvudorgan Folkets Dag-
blad den 28 april liksom partiets riksdagsledamot Fabian Mansson till
bildandet av “réda arbetargarden” riktade mot skyddskaren som kallades
“Gyllenpalmarnas provokationsgarde.” En Rigafodd adelsman i Stock-
holms societet, Leonard Gyllenpalm, hade uppmirksammats stort nir
han i januari 1917 démdes till déden for ett ruskigt dubbelmord pé en
kamrer och en kassorska i Arbetareringens bank pd Humlegardsgatan.
Likt den tidigare dédsdémde rinmérdaren Alfred Ander hade Gyllen-
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palm varit medlem av mobilgardet 1909. Till skillnad frain Ander som
avrittades 1910 — den siste i Sverige — fick Gyllenpalm straffet om-
vandlat till livstid pa Langholmen, och blev pa arbetarhall en symbol
for mordiska borgargarden av “rinmérdare” frin overklassen. Nu maste,
menade Folkets Dagblad som svar pa skyddskaren, en allmin arbetar-
bevipning ske 6ver hela landet och bevipnade arbetarkarer vara beredda
att forsvara befolkningen “mot dessa reaktionens banditer.”

Forberedelser sades redan ha gjorts och Foreningen Soldater-Arbe-
tare i Stockholm annonserade for att bilda ett arbetargarde infér forsta
maj. En hemlig poliskilla som infiltrerat socialdemokratiska ungdoms-
forbundet berittade om ungklubbisters forberedelser for att ta Gver
polisens vapen om dessa ingrep mot majdemonstranterna. Fran militirt
hall mobiliserades palitliga trupper frin landsorten till huvudstaden
medan skarp ammunition drogs in fran virnpliktiga stockholmsférband
och bevakningen skirptes av vapenforrad. Garnisonen i Stockholm “var
inte att lita pd”, menade chefen for lantf6rsvaret. Historikern Carl Géran
Andrae skriver: “Kring manadsskiftet april—maj kan man nog siga att
hela den svenska forsvarsmakten befann sig i alarmtillstind.” Revolu-
tionen skulle komma den f6rsta maj.

Politiken

For den organiserade arbetarrérelsen, socialdemokratin och fackforen-
ingsrorelsen samlad i LO — Landsorganisationen — innebar hunger-
protesterna en mdjlighet att rikta elden mot regeringen “Hungerskjold”
och lyfta fram behovet av forfattningsrevision, det vill siga den allminna
och lika réstritt socialdemokratin propagerat for alltsedan sitt bildande
nistan trettio dr tidigare. Med “Hungerskjold” avsags statsministern
Hjalmar Hammarskjold och dennes “kungaministir”, som tillkom
efter Bondetiget 1914 da konungen Gustav V fick Carl Staaffs liberala
ministir att avgd pé forsvarsfragan. Liberaler och socialdemokrater hade
verkat for nedrustning men infér virldskriget métts av en vildig foster-
lindsk kampanj f6r hojda militdranslag och bygget av nya 6rlogsfartyg.
Formellt var Hammarskjolds regering partipolitiskt obunden men i
praktiken en konservativ regering. Den ersattes under den vixande soci-
ala oron i mars 1917 av en uttalat konservativ ministir under ledning av
statsminister Carl Swartz.
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Aven for arbetarrdrelsen kom viren 1917 att bli tumultartad. I feb-
ruari splittrades det socialdemokratiska partiet niar vinstern och det
stora socialdemokratiska ungdomsférbundet limnade den gamla social-
demokratin for att i maj bilda det mer revolutionira Sveriges Social-
demokratiska Vinsterparti som néagra ar senare skulle bli det svenska
kommunistpartiet. Partispringningen dgde rum samtidigt med den rys-
ka Februarirevolutionen och de vixande svenska hungerprotesterna si
det nya vinsterpartiet hade pd manga hall vind i seglen, tog ver ett Stort
antal socialdemokratiska arbetarkommuner och ett par hela partidistrikt.
Till vinsterfalangen i svenskt samhillsliv hérde ocksa det syndikalistiska
SAC, Sveriges Arbetares Centralorganisation, som hade bildats av radi-
kalt fackféreningsfolk som limnat LO efter den misslyckade storstre-
jken 1909. Bland de fackliga syndikalisterna fanns ocksa de anarkistiska
unghinkarna som girna satte skrick i 6verheten med upproriska slagord
och revolutionsretorik. Medan de tvéa grenarna av socialdemokratin till-
sammans med det fackliga LO sokte linka in hungerrorelsen i politiska
banor for att filla regeringen och driva igenom allmin réstritt, hopp-
ades syndikalisterna och unghinkarna pa “direkt aktion” for att genom
generalstrejk storta hela det borgerliga samhillssystemet. En jittedemon-
stration mobiliserades utanfor riksdagen i Stockholm lérdagen den 21
april di tiotusen arbetare slét upp genom sina fackliga organisationer
for ate stilla sig bakom socialdemokraternas Hjalmar Brantings krav i
riksdagsdebatten pé forfattningsrevision. Resolutionen som ldstes upp
av Per Albin Hansson inf6r demonstranterna férenade de vanliga kraven
fran hungerprotesterna — stopp for livsmedelsexport, 6kade brodranson-
er, billigare mjélk, ved och potatis, for att nimna nigra — med krav pa
allmin och lika réstrite till riksdag och kommuner med likstillighet for
min och kvinnor.

Arets Forsta majdemonstrationer slog alla rekord, bortat hundra-
tusen samlades pa Girdet i Stockholm. Sammantaget demonstrerade
enligt arrangorernas siffror nira fyrahundratusen arbetare landet runt
bakom krav pa inte bara brod utan ocksa for dttatimmarsdag och allmin
rostritt. Infor hotet om arbetarbevipning och opinionen i riksdagen
hade Stockholms skyddskar upplésts av regeringen. Arbetarrdrelsen
hade sjilv svarat fér ordningen i leden, men Stockholm Var samtidigt
nirmast beldgrats av landsortsforband och panskarskeppen Oscar II och
Manligheten.
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Hungerkravaller

Att forsta maj forlopte under ordning och sjilvdisciplin utan ate bli till
den revolution manga ur de hogre samhillsskikten fruktat, innebar inte
att hungerrérelsen bedarrade. Tvirtom niddes kanske dess kulmen den
forsta veckan i maj. Veckan f6re forsta maj hade sett en vag av kvinno-
demonstrationer, dyrtidsméten, inventeringar och tvingskop over hela
landet. Arbrd, Ljusdal, Ljusne, Vinersborg, Varberg, Mélndal, Katrine-
holm, Hagalund. Och vagen skoljde vidare de foljande dagarna frin Ka-
lix i norr och séderut for att under torsdagen den 3 maj nid Norrkoping.
“Hur i Herrans namn skall det hir bli ... Barnen didrhemma ropa eft-
er bréd, men intet finns att fa”, citerade pressen kvinnor som samlats
utanfér den kommunala livsmedelsnimndens forsiljningsstille dir
paltbrodet tagit slut. Efter att forgives ha tagat till radhuset blev stim-
ningen “rent av hysterisk”, ansig en reporter frin Ostergdtlands Folk-
blad som sjilv stilldes infér kvinnornas vidjanden: “Hjilp oss. Annars
g vi att krossa fonsterna och taga vad som finns att taga.” Reportern
sade sig ha forsoke lugna dem, “men det 4r inte litt att lugna en hop
sviltande modrar som blivit hysteriska av sina barns stindiga hunger-
skri.” Och tillade: “Det ser ut att gi hin till hungerrevolter.” Féljande
dag demonstrerade fyra tusen “arbetarhustrur, unga och ildre” genom
Norrképing “tyst, som ett begravningstag” och overlimnade sina krav
till de lokala myndigheterna pi sinkta mjélkpriser, fler pabrédskort och
extra grynkort till familjer med ménga barn. De krivde ocksa effektiv
ransonering av paltbrod, tvingsrekvisition av potatis och forbud mot
mellanhinder i torghandeln. Nir Mjolkcentralen meddelade att inget
kunde goras brast det sista talamodet. “Till bageributikerna!”, ropade
nigra och tvingskopte brod utan kuponger i butik efter butik. En Korv-
Pelles slakteributik stormades nir hundratals kvinnor och barn forsig
sig med flisk och “stora f6rrad korv”, ja, “vissa tog halva griskroppar”,
medan polisen stod “alldeles radlés.”Femhundra kvinnor gav sig ut till
gardar i nirheten for att inventera potatisforrad, hamn- arbetare krivde
att en slakterifirma skulle skinka tjugo procent av Oolérsvinsten till
noédlidande medan slakthuspersonal och gasverksarbetare demonstre-
rade till Mj6lkcentralen. Norrképing var i uppror, “hungerrevolten” var
hir. Dagen efter ndddes hungrande ménniskor landet runt av nyheterna
frin textilstaden.
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Stockholm hade veckan innan fitt uppleva en féraning nir flera tus-
en fabriksarbeterskor tagat i gravider och snoglopp frin S6dermalm till
Mjolkcentralen pd Torsgatan med krav pé sinkta mjélkpriset De kom
fran Stockholms skofabrik vid Brinnkyrkagatan och Levins vid Liljehol-
men, Miinchenbryggeriet, Tobaksmonopolet, Barningens textilfabrik
och Liljeholmens trikd med flera arbetsplatser. Under marschen frin
Hornstull tillslot skaror av kvinnor fran fabrikerna pa norr och Kungs-
holmen, “jimte en stor del arbetarehustrur och halfstora flickor med
flita pa ryggen”, som en tidning beskrev det. Vid Norra Bantorget hade
kvinnotaget vuxit till kanske sextusen. Stockholms polismastare Wil-
helm Tamm hade f6rbjudit demonstrationen men befilet pa platsen gav
efter visst tumult upp och lit den linga demonstrationen som korkade
igen Vasagatan fortsitta. En delegation fran de olika arbetsplatserna fick
overlimna en skrivelse till mjélkbolagets direkt6r Benzinger, underteck-
nad, “Samtliga fabriksarbeterskor pa Soder”. Mjolkbristen hade nu blivit
outhirdlig, forklarade kvinnorna, och som médrar kunde de inte lingre
uthirda att “se vira barn forgs av brist pa niring.” De kunde inte lingre
begira att deras min arbetade tungt for sina familjers uppehille “om
vi ¢j kunna fa nagot it dem att dta”. Och sjilva orkade de inte med
sina arbeten av brist pa niring. Kravet var att mjolkpriset sinktes med
fem 6re litern f6r familjer med inkomster under tretusen kronor per ar
och hojda mj6lkransoner. Direktoren forklarade att det var en fraga for
regeringen och ingenting han sjilv kunde gora nagot t. Nir de forsam-
lade kvinnorna dirmed valde att vinda och tiga mot riksdagshuset blev
det for mycket for ansvariga polisbefil. Nu beordrades en polisstyrka
pa sjuttio man att “springa tiget” som delvis skingrades i tumult vid
Dalagatan men atersamlades och brét igenom polisavspérrningar for att
dter attackeras av polischocker vid Tunnelgatan, nuvarande Olof Palmes
gata. Grupper av kvinnor, eller “flockar” som en hogertidning uttryckte
det, lyckades anda ta sig fram till riksdagshuset dir vinstersocialisten och
Stockholms borgmastare Carl Lindhagen uttalade sitt stéd fran trappan,
innan polisen rensade riksdagsplanen “under stor oreda”.

Valdsamma polisingripanden hade ju tidigare i veckan 4gt rum pa
Soder vid den omfattande militirdemonstrationen pa Kocksgatan.
Men iven dagen efter, pd onsdagen, hade hundratals ungdomar sam-
lats utanfor ett méte hos den socialdemokratiska ungdomsklubben pa
Sodra Folkets hus. I hérnet Bangardsgatan—Goétgatan, alltsa ddr dagens
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NoeArksgrinden méter Gotgatan, borjade en del “yngre oroselement”,
enligt pressen, stora bil- och sparvigstrafiken och 4ven kasta sten mot
utkommenderad polis. En styrka pa trettio man fran Katarinastationen
sattes in och drog blankt mot folksamlingarna, eller “ligistupptridena”,
som fler tidningar uttrycktedet. Att insatsen kom att urarta i brutalt
overvald ansag dock arbetarpressen med skrickinjagande skildringar av
“upprérande misshandel av dldre damer och unga flickor”, som Folkets
Dagblad rubricerade hindelsen. Polisminnen gjorde omedelbar chock
mot massan pa Gotgatan och Hogbergsgatan, skrev tidningen, och
“hogg blint in med de skarpslipade sablarna.” En dldre dam fick ett hugg
i sidan och skadades nir kappan och drikten revs upp. Nagra “unga
flickor” misshandlades illa av “den rasande polisen”, en yngling fick ett
svart sabelhugg i huvudet, en “mordisk civil detektiv” héll fast en annan
och “basade pd med battongen” da en dverkonstapel hogg ner ynglingen
med sabeln. Nir en “advokat O. Karlsson med fru” pa vig hem, var
“Oforsiktig nog” att protestera mot polisens brutalitet kastade sig tvd
poliser “som blodhundar” 6ver och grep de bada. En dryg vecka senare
skulle dinnu vildsammare scener utspela sig nagra kvarter Osterut. (...)

Revolution

Potatisupproret pa Sédermalm utgjorde dnnu inte slutet pd hunger-
pp p gl p g

protesterna. Samma dag hade militir satts in mot“brodupproret” i Gote-
borg dir tusentals kvinnor, barn, ungdomar och vuxna arbetare inven-

g g
terade, tvingskopte och plundrade bagerier och speceributiker. Si gott
som samtliga brodbutiker i Haga, Annedal och Masthugget linsade pa
sina lager”, rapporterade pressen. Militir till hist jagade under 16rdags-
kvillen fram pé gatorna och méttes av stenregn. I Mdlndal beligrade
kvinnor butiker. “Fértvivlade sviltupptriden i Goteborg”, 1jod de svarta
rubrikerna. “Ligaelement!”, kritiserade 4ven den socialdemokratiska
<« . » ..
pressen de “halvvuxna pojkar” som sades ha plundrat brédvagnar, sla-
git ut gatubelysning och anvint stulna “kétestycken och korvar” mot
polisen. Men att drabbningarna i grunden handlade om kvinnornas och
den ovriga arbetarbefolkningens “fértvivlan infor hungern”, ansag ocksa
den Socialdemokratiska arbetarkommunen. Och hungeraktionerna
fortsatte, i Malmo, Fagersta, Ockelbo, Trollhdttan, Hagalund, Visteras,
Oskarshamn, Forsbacka ... De sista dagarna i maj ndddes allmidnheten av
& J
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nyheterna frin Seskaron utanfor Haparanda dér en militir styrka hand-
gripligen avvidpnats under stort tumult och skottlossning, av strejkande
arbetare som fritagit kamrater som hiktats f6r tvingskop. “Seskarén i
ett tillstand av fullt uppror”, skrev Svenska Dagbladet som skyllde pa
finska sagverksarbetare som “smittats av revolterna i Ryssland.” Ja, “finn-
arna ha linge varit till férargelse fér den allmidnna ordningen”, menade
tidningen och citerade Landssekreteteraren i Luled, alltsd ldnsstyrelsens
kanslichef, men en ny militirstyrka hade skickats till 6n och gripit oros-
stiftarna, varvid de finska arbetarna nu ocksi “komma att utvisas.

“Kanske kan hindelserna pi Gustav Adolfs torg i Stockholm tisdagen
den 5 juni beskrivas som kulmen pa varens konfrontationer. Det nybil-
dade socialdemokratiska vinsterpartiet hade manat till allmidn arbets-
nedliggelse och demonstration utanfér riksdagshuset for kraven pa
rostritt och slut pa “hungerpolitiken”. Zeth Hoglund, nyss frigiven frin
Langholmen efter en landsférrideridom for antimilitaristisk agitation
1916, dundrade i riksdagen: “Nir regering och riksdag visat sig makt-
16sa, da dr tiden inne for gatans parlament att tala, da maste folket ta sin
sak i egen hand. Leve massrorelsen, leve gatans parlament!” Trettiotusen
arbetare strommade till Gustav Adolfs torg, méinga i ordnade kolonner
fran sina arbetsplatser. Militir med péaskruvade bajonet_ ter spirrade av
Norrbro, sparvagnar hindrades att ta sig fram, torget korkades helt igen,
var det nu den revolution néigra fruktat till férsta maj, skulle ske ? Infor
rapporter om att sparvagnar holl pd ate viltas till barrikader och f6rs6k
att bryta igenom polisavspirrningar, beordrade Stockholms polisbefil
utrymning av torget. Kaoset blev totalt nir ridande polis gjorde chock
med piskor mot de sammantringda massorna som férsokte fly at alla hall
men mOttes av polis med sablar som i sin tur bombarderades av sten-
kastning. Minniskor som trampats ned i paniken eller sarats av sabel-
hugg och bajonettstick forsokte blodande ta sig fran platsen i villervallan.
Hjalmar Branting hade sjilv gatt ut for att méta demonstranterna men
ndstan blivit omkullridenoch talade upprort till riksdagsledaméterna om
hur “sablarna hégg in pa folkmassan, som stod dir och icke var medveten
om att ha gjort nagonting som helst olagligt eller brottsligt.”Zeth Hog-
lund tillade: “Folket kommer fér att genom en fredlig demonstration
begira brod och frihet, och svaret blir piskslag och bajonetthugg. Det var
ocksa tsarismens metod att stilla missndjet. Vi vet, hur det slutade.” Och
arbetarpressen gav dagen efter uppskakande rapporter.
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“Stockholmskosackernas vilda framfart. Polisen provocerar kravaller
pa Gustav Adolfs torg. Overfaller fredliga demonstranter, sirar ett stort
antal”, 16d social-Demokratens svarta rubriker. “Blodbadet pa Gustaf-
Adolfs torg. Stockholmspolisen far fram som hunner och bédlar”, skrev
Folkets Dagblad och tidningarna fylldes med skrimmande vittnesmal.
“Ohyggliga scener”, skrev Social-Demokraten: “En arbetare bires med
kluven hjissa in i Arvfurstens palats. En annan slidpas innanfor polis-
sparren vid Norrbro i ett ohyggligt tillstind. En sanlos, halvt ihjil-
trampad kvinna fores in. Andra bege sig sjilva blodande, barhuvade,
med sondertrasade klider fran valplatsen.” Ménga begav sig till Folkets
hus pa Barnhusgatan dir hetsiga méten hélls i varje vra och upprorda
folkmassor samlades pa Norra Latinlidroverkets gard. Hjalmar Branting
uppmanade folket frin en balkong vid tidningen Social-Demokratens
redaktion att “vinda hem i lugn och ordning” for att i hostens val rosta
bort hogerregeringen, men motte, som en bedémare beskrev, “en pro-
teststorm utan like pa ett svenskt folkmote.”“Storstrejk, storstrejk”,
skanderades frin folkmassorna och Brantings rost drinktes i larmet.
Vinsteranhidngarna tog 6ver initiativet och kallade till méte féljande
dag i Hornsbergs hage dir tio- eller kanske dnda upp mot tjugotusen
minniskor samlades. Ett omtalat forsok att sitta in militdr fran Karlberg
forhindrades av en grupp métesdeltagare som helt enkelt vred svingbron
sa att militdren inte kunde passera Karlbergskanalen till Hornsbergssidan.
Vid métet valdes, med handupprickning (!) kring flera talarstolar, en-
niomannakommitté under benimningen Arbetarnas Landsrad, for att
representera de méanga dyrtidskommittéer och arbetarrad som bildats
mer eller mindre spontant under hungeraktionerna runt om i landet.
Syftet var att samla hungerrorelsen till en “gemensam massaktion” for
att driva igenom kraven.

Samtidigt som bildandet av vad som kallats Sveriges “Petrograd-
sovjet”, tycktes innebdra en rent revolutionir situation, passerades moj-
ligen just hir en vindpunkt. Medan landsradet i huvudsak byggde pa
ett samarbete mellan den socialdemokratiska vinstern, syndikalister
och unghinkar hade den socialdemokratiska partistyrelsen och LO-
ledningen en manad tidigare bildat ars arbetarkommitté” med avsikt att
leda in hungerrorelsen pa lagliga och parlamentariska vigar. De bada
rikskommittéerna representerade pa sitt sitt arbetarrérelsens vigval infor
krisen, reform eller revolution. Nir Stockholms fackféreningsstyrelser i
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juni med stor majoritet rostade for att inte ansluta sig till revolutions-
radet var saken avgjord. Den organiserade arbetarrorelsen hade valt den
parlamentariska vigen och satsade pa seger i hostens val. Akutitgirder
for att avhjilpa livsmedelskrisen, uppgorelse med England om svenska
handelsfartyg och en vildig mobilisering av olika kristidsorgan och fri-
villiga for att lindra néden, gjorde sitt. Krav fran hungerprotesterna om
kommunala uppodlingar, 6kad tilldelning och soppkak tillgodosags pa
flera hall, bland annat férvandlades det stora Niirnbergbryggeriet vid
Hogbergsgatan borta i Maria férsamling till centralkék fér “mindre
bemedlade” och péstods kunna bespisa tjugotusen personer om dagen.

Insamlingar av ransoneringskort till behévande frin dem som hade
tillrdckligt startades, foretridare for arbetarbefolkningen knots till
kommunala livsmedelsorgan som fordelningsnimnder och brodby-
rier. Historikern Kjell Ostberg har visat hur denna integrering av folk
fran hungerkommittéer och arbetarrdd kunde vara en mycket med-
veten strategi, inte minst fran socialdemokratin, for att ta udden ur de
stokiga protesterna och leda in dem pa lagliga banor. I Madeleine Lid-
estads avhandling om arbetsfordelningen mellan min och kvinnor i kris-
tidsorganen under férsta virldskriget, framgar hur kvinnor som férgives
kravt att fa bidra till kristidshushéllningen snabbt anlitades under kris-
ens tryck. Den helt manligt styrda myndighetsapparaten med obefintlig
kunskap om vardagshushallning havererade mot verkligheten och insag
forst under varen 1917 det extrema allvaret i livsmedelsliget. Ett kvinno-
rad knutet till folkhushallningskommissionen och andra kvinnoor-
ganisationer startade kurser och radgivning i hushallning med knappa
livsmedelsresurser, gjorde upp forslag till matsedlar och propagerade
metoder for forvaring och tillredning av surrogatprodukter. Ofta men
inte alltid uppskattat, som nir syndikalisten Hilma Hovstedt kritiserade
baknings- och matlagningskurser for att “vittna om grovsta okunnighet
om hur det verkligen star till i ett fattigt hem. Den smula mj6l som er-
halles kunna nog arbetarhustrurna gora bréd av.”

Pa Hogbergsgatan dir kravallerna rasat i april, ppnades i juli ett kom-
munalt centralkék som serverade maltider for en billig penning. Bak-
om bespisningen stod en skolkdksldrarinna frin Drottningens Central-
kommitté ddr Lovisa Jonsson arbetade. Kanske bidrog Lovisa sjilv till
verksamheten som kokerska, eller rentav var en av gisterna nir hon efter
domen maste hantera det héga botesbeloppet.
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Vid hostens val led inte ovintat hogern nederlag och regering bild-
ades av liberaler och socialdemokrater under ledning av statsminister
Nils Edén och Hjalmar Branting som finansminister. P4 programmet
stod forfattningsrevision och 16sning av livsmedelskrisen. Det var emel-
lertid ldttare sagt dn gjort. Hogern med majoritet i riksdagens forsta
kammare som utsigs indirekt genom kommunvalens graderade réstritt,
sa nej till rostritestorslaget. Den datida tvakammarriksdagen krivde
bida kamrarnas beslut. Och virldskriget rasade vidare. I november
1917 grep bolsjevikerna makten i Ryssland men férhoppningarna om
“jord, fred och brod”grusades nir den finska arbetarrorelsen krossades
under inbordeskriget pa varen 1918 och det 4n blodigare ryska brét ut.
Livsmedelsliget var pd ménga sitt virre 1918 4n dret innan men pro-
testerna inledningsvis firre. Kanske av vetskap om liget, av uppgiven-
het eller forhoppningar pd de egna foretridarna i regeringen. Hosten
1918 infordes hirtill moétes- och demonstrationstérbud pa méinga hall
pa grund Spanskasjukan, den forédande influensaepidemi som i Sver-
ige krivde tiotusentals offer och globalt skérdade mangdubbelt fler liv
dn virldskriget. Ndr matroserna vid den tyska Nordsjoflottan gjorde
myteri forsta veckan i november 1918 och kejsardomet stértades i den
tyska novemberrevolutionen av strejkande arbetare och bevipnade sol-
dater, férindrades allt. Eldupphor blastes pa alla fronter och virldskriget
overgick i revolutionira folkuppror, inte bara i det forna ryska imperiet
utan i Europas besegrade stormakter Tyskland och Osterrike-Ungern.
Sambhillsordningar vacklade och troner foll.

Pi den svenska scenen talade det socialdemokratiska vinster-
partiet om virldsrevolution och manade nu pa folkméten landet runt
till massaktion for socialistisk republik stddd pé arbetare, soldat- och
bonderad. Hungerdemonstrationer arrangerades av bade vinstern och
socialdemokratin i dragkamp om inriktningen. I Stockholm samlades
tiotusen — med tusen kvinnor i spetsen — till socialdemokratisk livs-
medelsdemonstration och krav péd réstritt och republik. Under hot
om storstrejk och rentav revolution fran arbetarrérelsens sida, ingick
hégern forhandlingar med regeringen om allmin och lika rostrite lik-
som avskaffandet av den graderade kommunala rostrittens 40-gradiga
skala. Den 17 december 1918 godkindes forslaget av bida kamrarna.
Socialdemokratin slippte kraven pid enkammarriksdag och republik,
hégern accepterade den allminna och lika rostritten f6r bade kvinnor
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och min. Vad som kommit att kallas det “demokratiska genombrottet”
hade inletts. Med det skulle ocksa 1919 félja lagstiftad dttatimmarsdag
— kravet som drivits alltsedan arbetarrorelsens tillkomst pa 1880-talet —
och utokade rittigheter for kvinnor. Reglementeringen avskaffades 1918
och gift kvinna blev myndig 1921, det f6rsta dret med kvinnlig rostritt.

Hunger och Demokrati - En diskussion

Yvonne Hirdman menar i sin bok Magfrigan att "Hungerkravallerna”
var ett ord om hindelserna 1917 som skapades av den détida arbetar-
pressen och i forsta hand gillde politiska manifestationer, det ridde inte
nagot allvarligt svilttillstind inom arbetarklassen i fysiologisk mening.
Statistik frin perioden over kalorier och niringsimnen pekar inte mot
ett allvarligt tillstind av kalori- och vitaminbrist i jimférelse med svara
hungerkriser pa andra hall i virlden. Bristerna pa vitaminer frin mjolk,
smor och potatis kompenserades av ersittningarna kélrotter, spenat,
molla, nisslor med mera. Bristsjukdomar eller dodlighet 6kade inte.
Spanska sjukan grasserade inte for att minniskors allmintillstand allvarl-
igt forsimrats, dé borde aldringar och barn hért till de mest drabbade,
men si var det inte. Orden om “hunger” och ”svilt” skapades, menar
hon, i “idéernas verklighet” och stod egentligen for en griare vardag av
tristess och bekymmer -priglad av brist och knapphet. Kéer, ransoner-
ingar, timtals jakt pa efterfrigade livsmedel — ibland resultatlds, ensidig
kost och starke upplevda orittvisor tillsammans med en psykologisk
hunger efter livsmedel som inte lingre gick att fa tag i, kliddes i ord som
“hunger” och “svilt”. I synnerhet som situationen stadigt forvirrades.
1918 ridde en konstant brist pd mjélk, fett, ost, dgg, potatis, flisk och
brinsle. Det skedde, skriver Hirdman, en s allmin férsimring av livs-
medelsstandarden bade kvantitativt och kvalitative att “slitna uttryck
som dyrtid och nédtid inte lingre kiindes adekvata.”

Och kanske var det s3, i allminhet. Livsmedelsbrist, umbiranden och
fattigdom kliddes i ord som hunger och svilt oavsett kalorinivier och
niringsvirden, Ingen av de anhéllna under sdderkravallerna hade varit
undernird, menade dklagare Stendahl i rittegangen. Men orden vi viljer
speglar upplevelser och kinslor, inte statistik. “Ned med svilttullarna!”,
var 1880-talets arbetar- paroll mot lantbrukshégerns spannmalstul-
lar som f6rdyrade priserna, men knappast fick nagon att svilta ihjil.
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De verkliga sviltaren pa 1860-talet var emellertid inte langt borta och
knapphet grinsade till brist och hunger. Det gillde dven 1917. Hirdman
visar ocksa att livsmedelssituationen kunde sld olika och vara virre i ligre
tjanstemannamiljéer dir skenet skulle uppritthallas, dn bland arbetare
som hade tillgang till extra brédkort och dylikt.

Men det gillde ocksa for olika delar av arbetarklassen ddr manga
klarade sig simre, inte minst i det fattiga sodra Katarina pa Stockholms
Sédermalm. De vanliga tidningsrapporterna, dven fran borgerligt hall,
om kvinnor som under kodande efter livsmedel svimmade av utmattning
och niringsbrist dr svdra att bortse ifrdn, for att inte tala om 6verflodet
av vittnesmal om hunger i de drabbade hemmen. Att inventeringarna,
tvangskopen och upploppen i forsta hand borde ses som politiska mani-
festationer 4r ocksa tveksamt, i alla fall i snivare mening. Snarare var det
s att socialdemokratin, vinstersocialdemokraterna och LO -ledningen
gjorde vad de kunde for att kanalisera hungerprotesterna till politiska
manifestationer for rostritt och regimskifte. Det gillde pa sitt sitt ocksd
for syndikalister och unghinkar med deras strategier f6r “direkt aktion”
och generalstrejk for revolution. Syndikalisternas starka inriktning pé
“sjalvaktivitet” utanfér sambhillets och dven den socialdemokratiska
arbetarrorelsens etablerade strukturer, placerade dem emellertid i nira
kontakt med protesternas spontanitet och omedelbara krav. De vinde sig
mot forsok att padyvla hungeraktionerna politiska krav pa forfattnings-
revision och regeringsskifte, bejakade de spontana aktionerna och
framtridde ytligt sett som mer “opolitiska”. Nir kvinnorna, med Hird-
mans ord, istillet for att prata riksdagspolitik gick “direkt pd 'maten’,
till affirerna, tll bonderna”, var det inga bekymmer for syndikalisterna
att vara med. Nir spontaniteten klingat av menade syndikalister dirfor
internt att nagon revolution i november 1918 inte lingre var mojlig det
vill siga just nir den socialdemokratiska vinstern manade till socialist-
isk republik i den tyska revolutionens spér. Socialdemokratin och dess
fackliga ledningar & sin sida kritiserade ofta hungerdemonstranterna i
allminhet och kvinnorna i synnerhet for denna spontanitet liksom for
deras avsaknad av organisation och lingsiktighet. Kjell Ostberg har vi-
sat hur denna kritik inte sillan uttrycktes som ett raljerande 6ver kvin-
nors omedvetenhet och bristande sjilvdisciplin. Det kunde dven gilla i
vinstersocialistiska sammanhang dir kvinnors krav pa praktiska 16sn-
ingar for att med lokala kristidsorgan sitta mat pa borden, avfirdades
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som alltfor ickerevolutionirt.

Aven om hungerprotesterna tillsammans med de handgripliga at-
girderna for att komma 6ver livsmedel kan sigas handla om politik i
bredare mening mening, var de spontana aktionerna inte samma sak
som de politiska riktningarnas dagordningar. Dessa hade tvirtom fullt
sjd med att linka in rorelsen i sina politiska stravanden eller stodja sig pa
protesterna for att driva igenom sina politiska krav. Nir Per Albin Hans-
son de febriga tyska revolutionsdagarna i november 1918 hotade hogern
med storstrejk och den folkliga kraft som kommit till utlopp i hunger-
rérelsen, hade den spontana rorelsen egentligen sedan linge bedarrat.
For hogern i forsta kammaren utgjorde dock hotet om hungerprotest-
ernas fortsittning, mot bakgrund av kejsardomets fall i Tyskland, ett
overtygande argument. Hungeraktionerna var alltsa inte samma sak som
genombrottet for allmin och lika rostritt, men en viktig férutsittning.
Hairtill kom, som Madeleine Lidestad uppmirksammat, att kvinno-
aktionerna 1917 medf6rde att kvinnor knéts till statliga och kommunala
kristidsorgan i stor skala nir deras kunskaper visat sig oundgingliga.
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