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Forord

For det tredje aret hiller Arbetarbildning i 4r, sommaren 2014 en som-
marcirkel. Arets tema dr: Marxismen och parlamenten. Sommarcirkeln
ligger like tidigare ar utanfor véra reguljira utbildningsplaner och syftar
till att kunna erbjuda nya och gamla cirkeldeltagare pa alla nivéer utbyte
och kunskap inom ett specifike filt. Texterna ir inte i huvudsak valda
for att de representerar Arbetarbildnings politiska linje utan istillet for
att vi bedémer dem som goda diskussionsunderlag. Detta torde ocksd
vara uppenbart for den som studerar texterna i detta kompendium nog-
grannare da de representerar mer eller mindre oforenliga politiska linjer.
Det texterna har gemensamt ir att de med grund i marxismen tar sig
an frigan om hur man som kommunist ska forhalla sig till valen i det
borgerliga samhillet.

Leo Huberman
Utdrag ur ‘Socialismens
ABC’

1953

8. Staten

Produktionsmedlen som privat egendom ir en sirskild sorts egendom.
Den ger den dgande klassen makt 6ver den icke-dgande klassen. Det
mojliggdr for dem som 4ger att inte bara leva utan att arbeta, utan dessu-
tom att bestimma om icke-dgarna skall arbeta och under vilka forhal-
landen. Det skapar en herre-tjanare-relation mellan kapitalistklassen,
som befaller, och arbetarklassen, som maste lyda.

Da ir det forklarligt att det finns en evig konflikt mellan de tvé klas-
serna.

Genom sin exploatering av arbetarklassen ir kapitalistklassen rikligt
belénad med rikedom, makt och prestige, medan arbetarklassen pligas
av osikerhet, fattigdom, elindiga levnadsférhillanden.

Det ir tydligt att det maste finnas nigot sitt varigenom denna form
av egendomsforhallanden - s fordelaktig for de fa och s of6rdelaktig
for de ménga - bibehalls. Det maste finnas ndgon maktinstitution som
gor att den rika minoritetens sociala och ekonomiska dominans éver den
arbetande majoriteten bibehalls.

Det finns en sadan instans. Det ir szaten.

Det ir statens funktion att skydda och bevara de privata egendoms-
forhallanden som gor det mojligt for kapitalistklassen att dominera 6ver
arbetarklassen.

Det ir statens funktion att bevara systemet med en klass’ fortryck over
en annan.



I konflikten mellan de som Zdger produktionsmedlen och de som inte
gor det, finner dgarna att staten ir ett oumbirligt vapen mot icke-dgarna.

Vi forleds till att tro att staten str 6ver klasserna - att regeringen rep-
resenterar hela folket, de rika, de fattiga och de héga och de liga. Men
i sjilva verket, eftersom det kapitalistiska samhallet 4r byggt pa privat
egendom, foljer ddrav att varje attack pa det privata dgandet kommer att
motas med motstind fran staten. Ett motstind som om det 4r nédvin-
digt kommer att ta till véld.

Sé linge klasser existerar kan inte staten sta over klasserna - den maste
std pa de regerandes sida. Att staten dr den regerande klassens vapen var
klart for Adam Smith redan 1776. I sin berémda bok Nationernas rike-
domar, skrev Smith:

“Civila regeringar dr, s linge som de inrittas f6r egendomens siker-
het, i sjdlva verket inrdttade for att skydda de rika mot de fattiga eller de
som har egendomar mot de som inte har nigra alls.”

Klassen som regerar ekonomiskt - som 4ger alla produktionsmedel -
regerar ocksa politiskt.

Det ir riktigt att i en demokrati av USA-typ rostar folket in respek-
tive kandidater i regeringen. Man kan vilja mellan demokraten X eller
republikanen Y. Men det ir aldrig ett val mellan en kandidat som ir pa
en sida i klasskampen och en som 4r pa den andra sidan. Det finns ingen
skillnad i synen pa systemet med privat dgande mellan de stora partier-
nas kandidater. De skillnader som finns har huvudsakligen att géra med
nyanser i betoningen eller i detaljer - nistan aldrig med fundamentala
saker.

Renodlat sa betyder arbetarens frihet att vilja mellan demokrat X el-
ler republikan Y bara friheten att vilja vilken speciell representant for
den kapitalistiska klassen, som kommer att gora lagar i kapitalistklassens
intressen i kongressen.

Det band som finns mellan minniskorna som gor lagar och de min-
niskor i vars intresse dessa lagar ir tillkomna, ir sd starkt att ingen kan
tvivla pa foérhallandet mellan staten och den regerande klassen. En av
véra storsta amerikaner var medveten om att det inte fanns nagot tvivel
om att klassen som regerade ekonomiskt ocksa regerade politiskt:

Anta att du dker till Washington och forsoker tala med vér regering.
Du kommer att mirka att man alltid lyssnar artigt till dig. Men de som
verkligen konsulteras 4dr de som har storsta egendomarna - de stora

bankirerna, de stora fabriksigarna, de stora finansherrarna, direktdrerna
i jarnvigsforetag och angbatsforetag ... Herrarna 6ver USA:s regering ar
kapitalisterna och fabrikanterna i USA.

Detta verkligt avslgjande uttalande publicerades 1913 i en bok av
Woodrow Wilson. Forfattaren hade en stillning som gjorde att han vis-
ste vad han talade om. Han var d4 USA:s president.

Fragan man stiller sig dr: om statsmaskineriet kontrolleras av kapi-
talistklassen och fungerar i dess intresse hur kommer det sig dé att lagar
som skall reglera och begrinsa kapitalisternas makt ndgonsin kommer in
i forfattningssamlingen?

Detta hinde t.ex. under Franklin D. Roosevelts tid. Varfor?

Staten handlar pa de icke-dgandes vignar, mot de dgande, nir den tv-
ingas att gora det. Den maste ge efter pa den eller den speciella punkten
i en konfliktsituation nir trycket fran arbetarklassen ar sa stort att efter-
gifter maste goras, nir “lag och ordning” hotas eller - dnnu virre (frin
den regerande klassens synpunkt) - nir foljden kan bli en revolution.
Men det ir viktigt att komma ihag att vilka eftergifter som dn gors under
sadana perioder si haller de sig inom grinserna f6r de radande dgan-
deforhallandena. Det kapitalistiska systemets ram limnas orort. Dessa
eftergifter gors alltid inom denna ram. Den hirskande klassens syfte ar
att offra en del for att ridda helheten.

Allt som arbetarklassen vann under president Roosevelts administra-
tion - och det var inte litet - kunde inte férindra systemet med produk-
tionsmedlen som privategendom. De resulterade inte i att den ena klas-
sen besegrade den andra. Nir Mr. Roosevelt dog dterfanns arbetsgivarna
pa sina vanliga platser och arbetarna pa sina.

Eftersom staten 4r den ena klassens instrument for att behilla sin
dominans &ver den andra klassen finns det helt enkelt inte nigon verklig
frihet f6r den fortryckta majoriteten. Mer eller mindre frihet - beroende
pa omstindigheterna - kan garanteras, men till syvene og sist kan inte
“frihet” och “stat” kombineras i ett klassamhiille.

Statens funktion ir att verkstilla den regeringskontrollerande klassens
beslut. I det kapitalistiska samhillet verkstiller staten den kapitalistiska
klassens beslut. Dessa beslut tjanar till att bibehalla det kapitalistiska sys-
temet dir arbetarklassen maste arbeta som tjdnare dt dgarna till produk-
tionsmedlen.



Friedrich Engels
Inledning till ‘Klasstriderna i
Frankrike 1848-1850°
1895

Inledning

Det hirmed pa nytt utgivna arbetet var Marx’ forsta forsok att pa grund-
val av sin materialistiska uppfattning forklara ett stycke samtidshistoria
ur det foreliggande ekonomiska lidget. I det “kommunistiska manifestet”
hade teorin i stora drag tillimpats pa hela den nyare tidens historia, och i
Marx” och mina artiklar i “Neue Rheinische Zeitung” hade den genom-
giende anvints vid tolkningen av samtida politiska hindelser. Hir ir det
ddremot fréga om att pévisa det inre orsakssammanhanget i en for hela
Europa bade kritisk och typisk, méngérig utveckling, alltsd att i forfat-
tarens andemening karakterisera de politiska hindelserna sisom verkn-
ingar av i sista hand ekonomiska orsaker.

Vid bedémningen av hindelser och hindelsesammanhang i dagens
historia 4r man aldrig i stind att g tillbaka till de ystersta ekonomis-
ka orsakerna. An i dag, nir den hithérande fackpressen erbjuder ett si
rikhaltigt material, 4r det omajligt t.o.m. i England att dag for dag folja
med, vad som sker inom industrin och handeln pa virldsmarknaden,
och férindringarna i produktionsmetoderna, si att man vid vilken tid-
punkt som helst kan fi fram det allminna resultatet av dessa pd minga
sitt invecklade och stindigt vixlande faktorer, av vilka de viktigaste
dessutom under linga tidsperioder kan vara verksamma i det fordolda,
innan de plotsligt gor sig vildsamt gillande pa ytan. En klar éverblick

over en given periods ekonomiska historia uppnar man inte férrin i eft-
erhand, sedan materialet insamlats och sorterats. Hirvid ir statistiken
ett nodvindigt hjilpmedel, och den slipar alltid efter. Nir man skall
bedéma dagens historiska skeenden, blir man dirfor alltfor ofta tvun-
gen att behandla den viktigaste faktorn som konstant, att behandla det
ekonomiska liget i periodens borjan sisom givet for hela perioden och
oforinderligt, eller att endast ta hinsyn till sidana férindringar, som har
sin upprinnelse i det dskadliga hindelseforloppet och som dirfér ocksa
ligger i oppen dag. Den materialistiska metoden maste dirfor endast
alltfor ofta noja sig med att aterfora de politiska konflikterna till intresse-
konflikter mellan de av den ekonomiska utvecklingen skapade samhill-
sklasserna och klassfraktionerna och att presentera de enskilda politiska
partierna som mer eller mindre adekvata uttryck for dessa klasser och
klassfraktioner.

Det ir sjilvklart, att detta oundvikliga férsummande av de samtida
forindringarna i det ekonomiska liget, som dr den egentliga grundvalen
for alla de hindelseforlopp, som skall undersékas, méste utgora en felkil-
la. Men det idr oundvikligt, att betingelserna fér en sammanfattande
framstillning av dagens historia innehéller felkillor - vilket dock inte
tycks avhilla nagon fran att skriva dagshistoria. Nir Marx pabérjade
detta arbete, var den ovannimnda felkillan dnnu mer oundviklig. Att
under revolutionstiden 1848/49 folja de samtida ekonomiska forin-
dringarna eller att ens f en 6verblick 6ver dem var en ren oméjlighet.
Samma svarigheter radde under de f6rsta ménaderna av Marx’ landsflyke
i London, hésten och vintern 1849/50. Men det var just vid den tiden,
som Marx tog itu med arbetet. Och trots de ogynnsamma yttre omstin-
digheterna gjorde hans ingaende kunskaper bade om Frankrikes ekono-
miska ldge fore och landets politiska historia efter februarirevolutionen
det mojligt for honom att ge en framstillning av hindelseforloppet, som
avslojar dess inre sammanhang pa ett alltjimt ouppnitt sitt och som
med glans har klarat de dubbla prov, som Marx sjilv sedan stillde den
pa.

Det forsta provet var en f6ljd av att Marx fran viren 1850 ater fick
tid att dgna sig 4t ekonomiska studier, nirmast inriktade pa de senaste
tio drens ekonomiska historia. De fakta han dirvid insamlade gjorde
det fullstindigt klart f6r honom, att de slutledningar var riktiga, som
han tidigare halvt aprioristiskt hade fatt fram ur ett bristfilligt material



- ndmligen, att virldshandelskrisen 1847 var det egentliga upphovet till
februari- och marsrevolutionerna, och att det industriella uppsving, som
fran mitten av 1848 efter hand éterintridde och nadde sin kulmen 1849
och 1850, var den padrivande kraften bakom den europeiska reaktion,
som pd nytt borjade sticka upp huvudet. Detta var avgérande. Medan
dnnu de tre forsta artiklarna (som publicerades i januari-, februari- och
marshiftena av “N[eue] Rhl[einische] Z[eitung]. Politisk-ekonomisk
revy”. Hamburg 1850) ir fyllda av férvintningar pa ett snart upprepat
utbrott av revolutiondr energi, bryter den av Marx och mig forfattade
historiska 6versikten, publicerad i det sista, hosten 1850 utgivna dub-
belhiftet (maj-oktober) en ging for alla med dessa illusioner: “En ny
revolution ir mojlig endast som f6ljd av en ny kris. Men den kommer
ocksa lika sikert som en sidan.” Men det var ocksd den enda visentliga
dndring, som maste goras. Betriffande den tolkning av hindelserna, som
hade getts i de tidigare avsnitten, och den framstillning av orsakssam-
manhangen, som dir hade limnats, behévde absolut ingenting 4ndras,
vilket visas av framstéllningens fullféljande frin den 10 mars till hosten
1850 i den nyssnimnda &versikten. Jag har dirfor tagit med denna
fortsittning som en fjirde artikel i det nu féreliggande nytrycket.

Det andra provet var dnnu hérdare. Strax efter Louis Bonapartes stat-
skupp den 2 december 1851 bearbetade Marx pa nytt Frankrikes his-
toria frin februari 1848 fram till denna hindelse, som for tillfillet avs-
lutade revolutionsperioden, (“Louis Bonapartes adertonde Brumaire”,
3:e uppl., Hamburg, Meissner 1885.)[1*] I denna broschyr har den av
oss skildrade perioden pa nytt behandlats, om ocksd mera kortfattat.
Om man jimfér denna andra framstillning - som skrivits i ljuset av
den avgorande hindelse, som intriffade mer dn ett &r senare - skall man
finna, att forfattaren endast behovde foreta smirre dndringar.

Vad som ger var skrift en alldeles sirskild betydelse, dr det forhallan-
det, att den for forsta gingen uttalar den formel, i vilken virldens alla
arbetarpartier med instimmande i korthet har ssmmanfattat sitt krav pa
en ekonomisk omgestaltning: samhillets 6vertagande av produktions-
medlen. I det andra kapitlet, med hinsyftning pa “ritten till arbete”,
vilken betecknas som “den forsta tafatta formel, i vilken proletariatets
revolutionira krav sammanfattas’, heter det: “... men bakom ritten
till arbete stdr makten over kapitalet och bakom makten 6ver kapita-
let tillignandet av produktionsmedlen, deras expropriering under den
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organiserade arbetarklassen, alltsi upphidvandet av l6narbetet liksom av
kapitalet och av deras inbordes forhillanden.” Har dr alltsa for forsta
gangen den sats formulerad, genom vilken den moderna arbetarsocialis-
men skarpt skiljer sig sévil frin alla olika schatteringar av den feodala,
borgerliga, sméiborgerliga etc. socialismen som frin den utopiska och
den ursprungliga arbetarkommunismen. Nir Marx senare utstrickte
formeln till att dven gilla ett tillignande av bytesmedlen, si utgjorde
denna utvidgning - som for ovrigt enligt “Kommunistiska manifestet”
var en sjilvklarhet - endast en ofrainkomlig konsekvens av huvudsatsen.
Nigra klyftiga herrar i England har sedan ytterligare tillfogat, att dven
“medlen till f6rdelning” skulle 6verforas till samhillet. Det torde bli svart
for dessa herrar att forklara, vilka dessa fran produktions- och bytesm-
edlen skilda ekonomiska fordelningsmedel idr. Det skulle méjligen vara,
att man avser politiska férdelningsmedel, sisom skatter och fattigvard,
dvensom donationer av Sachsenwaldtyp och liknande. Men dir handlar
det ju for det forsta om fordelningsmedel, som redan ir i samhillets,
statens eller kommunens 4go, och for det andra vill vi ju avskaffa dem.

Nir februarirevolutionen utbrot, var vi alla, betriffande vara forestill-
ningar om revolutiondra rérelsers betingelser och férlopp, fingna i de
tidigare historiska erfarenheterna, framférallt frin Frankrike. Det var
ju den franska revolutionen, som hade dominerat hela Europas histo-
ria sedan 1789, och dirifrin hade ocksi nu signalen till den allminna
omvilvningen utgatt. Det var alltsd bade sjdlvklart och oundvikligt, att
vara forestillningar om arten och foérloppet av den i Paris i februari 1848
proklamerade “sociala” revolutionen, proletariatets revolution, var starkt
firgade av intrycken och minnesbilderna fran 1789 till 1830. Och nir
dirtill resningen i Paris gav eko i de segerrika upproren i Wien, Milano
och Berlin, nir hela Europa rycktes med i rorelsen dnda bort till den
ryska grinsen, nir sedan i juni det forsta stora slaget om herravildet ut-
kimpades mellan proletariatet och bourgeoisin i Paris, nir till och med
bourgeoisins klass-seger sa hart skakade denna bourgeoisi i alla linder,
att den ater kastade sig i armarna pa den nyss stortade monarkisk-feodala
reaktionen - ja, under dessa forhallanden kunde det for oss inte rada
nagot tvivel om att den stora, avgorande kampen hade brutit ut, och att
den miste utkimpas under en enda lang och skiftande revolutionsperiod
men endast kunde sluta med proletariatets definitiva seger.

Efter nederlagen 1849 delade vi ingalunda de illusioner, som hystes
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av den vulgirdemokrati, som grupperats partivis kring de provisoriska
framtidsregeringarna. Vulgirdemokraterna riknade med en snar, en
gang for alla avgorande seger for “folket” 6ver “fortryckarna”. Vi riknade
med en langvarig kamp, sedan “f6rtryckarna” bortsopats, en kamp som
skulle komma att utkimpas mellan de motsatta element, som doldes just
inom detta “folk”. Vulgirdemokratin vintade det nya utbrottet vilken
dag som helst. Vi forklarade redan pa hésten 1850, att dtminstone fors-
ta avdelningen av den revolutionira perioden nu var avslutad, och att
man inte kunde rikna med nagon ny, frrin en ny ekonomisk virldskris
skulle bryta ut. Dirfor bannlystes vi ocksd som forridare mot revolu-
tionen av just de personer, vilka senare nistan utan undantag slot fred
med Bismarck - i den man denne fann det vara modan virt.

Men historien har visat, att dven vi hade fel, och den har avslgjat vir
davarande asikt som en illusion. Den har gatt dnnu lingre och inte en-
dast gjort slut pa var davarande villfarelse. Den har ocksa totalt vint upp
och ned pa de betingelser, under vilka proletariatet maste kimpa. 1848
ars kampmetoder 4r idag i alla avseenden féréildrade, ett faktum, som vid
detta tillfille 4r virt en ndrmare granskning.

Alla revolutioner hittills har gitt ut pa att storta ett bestimt klassher-
ravilde och ersitta det med ett annat. Men alla hittillsvarande hirskande
klasser har endast utgjort smd minoriteter gentemot den behirskande
folkmassan. Sa blev di en hirskande minoritet stértad, och en annan
grep i dess stille statsrodret och omformade de statliga organen efter sina
syften. Det gillde varje ging den minoritet, som genom den ekonomiska
utvecklingsnivan hade fatt mojlighet och intresse att verta makten, och
dirfor och endast dirfor slot den behirskade majoritetsgruppen upp pa
den segrande minoritetens sida, eller ocksa resignerade den infér om-
vilvningen. Men om vi bortser frin det konkreta innehall, som varje
gang foreldg, si hade alla dessa revolutioner det gemensamt, att de alla
var minoritetsrevolutioner. Till och med nir majoriteten medverkande,
sa skedde det - medvetet eller inte - endast som medhjilpare dt en mi-
noritet. Men ddrigenom - eller redan genom majoritetens passiva, mot-
standslosa hallning - fick minoriteten ett sken av att foretrida hela folket.

Efter den forsta stora framgingen splittrades i regel den segerrika mi-
noriteten. Den ena hilften var n6jd med vad man hade uppnatt, medan
den andra ville g lingre och uppstillde nya krav, som atminstone delvis
lag i den stora massans verkliga eller skenbara intresse. I enstaka fall
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genomdrevs ocksd dessa radikalare krav. Men ofta gillde detta endast
for dillfillet. Det moderatare partiet tog ater ledningen, och den slut-
liga vinsten gick éter helt eller delvis forlorad. De besegrade skriade da
om forrideri eller skyllde nederlaget pa slumpen. Men i verkligheten lag
saken mestadels till pa f6ljande sitt: Den forsta segerns landvinningar
sikrades forst i och med den andra segern, genom det radikalare partiet.
Nir denna andra seger hade vunnits och dirmed de f6r 6gonblicket vik-
tigaste malen var uppnadda, forsvann de radikala och deras framgangar
pa nytt fran skadeplatsen.

Alla revolutioner under nyare tiden, 4nda frin den stora engelska
revolutionen pa 1600-talet, uppvisar dessa drag, som tycktes vara oskil-
jaktiga fran varje revolutionir kamp. De f6refoll att vara tillimpliga dven
i fraga om proletariatets strider for sin frigorelse, detta si mycket mer
som just 1848 de minniskor ltt kunde riknas, som nagorlunda begrep,
at vilket hall denna frigdrelse kunde sokas. De proletira massorna var
efter segern inte ens i Paris klara 6ver vilken vig de skulle sla in pa. Och
dnda var rorelsen dir instinktiv, spontan, oméjlig att sld ner. Var inte
just detta en situation, da en revolution maste lyckas - visserligen ledd av
en minoritet, men denna ging inte i minoritetens intresse utan i verklig
mening i majoritetens? Nir de stora folkmassorna hade varit sa litta att
vinna under alla lingre revolutionsperioder blott och bart medelst vackra
l6ften frin de framtringande minoriteterna, skulle de dd nu vara min-
dre paverkbara av idéer, som direkt avsléjade deras ekonomiska situation
och inte var nagot annat 4n det klara, rationella uttrycket for deras av
dem sjilva dnnu inte fattade, dnnu endast oklart kiinda behov? Visser-
ligen hade denna massornas revolutionira stimning nistan alltid och i
regel mycket snart limnat rum for en avmattning eller rentav slagit om
i sin motsats, si snart illusionen gatt upp i rok och besvikelsen intritt.
Men hir var det inte friga om fagra l6ften utan om forverkligandet av
den stora massans verkliga behov, vilka visserligen ingalunda stod klara
for denna stora massa, men som snart nog maste komma att géra det i
samband med det praktiska genomférandet och dess patagliga vittnes-
bord. Nu hade ju, som Marx pévisat i sin tredje artikel, den ur 1848 ars
“sociala” revolution uppkomna borgerliga republikens utveckling viren
1850 resulterat i en koncentration av den verkliga makten i hinderna
pa den till pa képet monarkistsinnade storbourgeoisin. Diremot hade
alla andra samhillsklasser, bonder sivil som smaborgare, grupperat sig
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kring proletariatet pa si sitt, att inte de utan proletariatet, som hade
lirt av erfarenheten, méste bli den avgdrande faktorn vid och efter den
gemensamma segern. Maste inte under sidana forhallanden alla utsikter
foreligga, for att minoritetens revolution skulle sla 6ver i majoritetens?

Historien har korrigerat oss och alla, som tinkte pa liknande sitt. Den
har klargjort, att den ekonomiska utvecklingsnivin pa kontinenten d
dnnu inte pa langt ndr var mogen for ett avskaffande av det kapitalistiska
produktionssittet. Detta har visat sig genom den ekonomiska revolution,
som efter 1848 har spritt sig 6ver hela kontinenten och nu verkligen har
skaffat storindustrin fotfiste i Frankrike, Osterrike, Ungern, Polen och
nyligen dven Ryssland samt dessutom gjort Tyskland till ett forsta ran-
gens industriland - allt detta pa kapitalistisk grundval, som tydligen dnnu
ar 1848 dr mycket expansionsduglig. Men det ir just denna industriella
revolution, som forst nu 6verallt har skapat klarhet i klassférhallandena.
Den har avskaffat en mingd frin manufakturperioden och i sédra Eu-
ropa t.o.m. frin skrihantverket kvarlevande mellangrupper och skapat
en verklig bourgeoisi och ett verkligt storindustriellt proletariat samt
skjutit dem i forgrunden i den industriella utvecklingen. Men dirig-
enom har kampen mellan dessa bada stora klasser, vilka ar 1848 utanfor
England endast fanns i Paris och méjligen nagra stora industricentra,
kommit att spridas over hela Europa och uppnitt en valdsamhet, som
dnnu 1848 var otinkbar. Den gingen fanns de manga oklara sektevan-
gelierna med sina patentmediciner. Idag finns den enda allmint erkinda,
kristallklara och betriffande kampens slutmal skarpt formulerade teori,
som Marx uppstillt. Den gingen fanns geografiskt och nationellt skilda
och skiftande, outvecklade folkmassor, vilka endast holls ihop av kinslan
av gemensamma lidanden och i sin ridloshet kastades mellan hopp och
fortvivlan. Idag finns en enda stor internationell armé av socialister, som
oupphorligt marscherar framat, dagligen tillvixer i antal och utvecklas
i fraiga om organisation, disciplin, insikt och segervisshet. Nir inte ens
denna proletariatets miktiga armé annu har natt malet, nir den inte alls
ar i stind att tillkdmpa sig segern i ett enda stort slag utan maste ling-
samt rycka fram under seg kamp fran stillning till stillning, si bevisar
detta en ging for alla, hur oméjligt det var att ar 1848 dstadkomma den
sociala omvilvningen genom en enkel verrumpling.

En bourgeoisi, splittrad i tvd dynastiskt-monarkiska sektioner, men
som dock framférallt krivde lugn och ro for sina penningaffirer - gente-
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mot den ett visserligen besegrat men likvil alltjamt hotfullt proletariat,
kring vilket smaborgarna och bonderna mer och mer grupperade sig -
det stindiga hotet om ett vildsamt utbrott, som trots allt inte erbjod
nagon utsike till en slutgiltig 16sning - denna situation var liksom skapad
for den tredje, skendemokratiske pretendentens, Louis Bonapartes, stat-
skupp. Med arméns hjilp gjorde denne den 2 december 1851 slut pa den
spinda situationen och tryggade det inre lugnet i Europas stater for att i
stillet lyckliggora dem med en ny krigsperiod. Epoken med revolutioner
underifran var for tillfillet avslutad. Nu foljde i stillet en epok med revo-
lutioner uppifran.

Det imperialistiska bakslaget 1851 bevisade pa nytt, hur omogna den
tidens proletira férvintningar var. Men det kom samtidigt att skapa de
betingelser, under vilka de maste mogna. Det inre lugnet tryggade den
fulla utvecklingen av det nya industriella uppsvinget. Nédvindigheten
att sysselsdtta armén och att leda den revolutionira strémfaran utat gav
upphov till de krig, i vilka Bonaparte under forevindning att tillimpa
“nationalitetsprincipen” forsokte skaffa Frankrike besittningar. Hans
efterapare Bismarck tillimpade samma politik f6r Preussens del. Han
genomforde sin statskupp, sin revolution “von oben”, ar 1866 gente-
mot tyska forbundet och Osterrike och i inte mindre grad gentemot
den preussiska konfliktkammaren[2*]. Men Europa var fér trangt for
tva Bonaparter. Och sé ville historiens ironi, att Bismarck stortade Bona-
parte och att konung Wilhelm av Preussen inte endast dterupprittade
det smatyska kejsardomet utan ocksa den franska republiken. Men det
allminna resultatet var, att i Europa - med undantag f6r Polen - de stora
nationernas sjilvstindighet och inre enande hade blivit ett faktum. Detta
skedde visserligen i relativt begrinsad omfattning men 4nda i sadan ut-
strickning, att arbetarklassens utvecklingsprocess inte lingre i visentlig
grad himmades av nationella férvecklingar. De som varit dodgrivare for
1848 Ars revolution, hade blivit dess testamentsexekutorer. Och bredvid
dem reste sig redan hotfullt 1848 ars arvtagare, proletariatet, i /nterna-
tionalen. Efter kriget 1870-71 forsvinner Bonaparte fran skideplatsen.
Bismarcks mission dr nu fullbordad, och han kan ater degraderas till
ordindr lantjunkare. Periodens avslutning utgores av Pariskommunen.
Ett 1omskt forsok av Thiers att berdva det parisiska nationalgardet dess
artilleri blev signalen till ett segerrikt uppror. Det visade sig pa nytt,
att i Paris dr inte lingre nigon annan revolution tinkbar 4n en proletir
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sadan. Efter segern tillf6ll makten helt naturligt och alldeles av sig sjilv
arbetarklassen. Och idn en ging visade det sig, hur omajligt detta ar-
betarklassens maktdvertagande var dnnu tjugo ér efter den tid, som vi
skildrat i var skrift. A ena sidan limnade Frankrike Paris i sticket och sig
endast pa, hur staden f6rblodde under MacMahons kulregn. A andra
sidan sonderfrittes kommunen i den meningslosa striden mellan de tvd
partier, som springde den: blanquisterna (majoriteten) och proudhonis-
terna (minoriteten), och ingetdera av dem visste, vad som maste goras.
Den seger, som man hade fétt till skinks 1871, blev pa sa sitt lika ofruk-
tbar som 6verrumplingen 1848.

Man trodde nu, att det stridbara proletariatet slutgiltigt hade gétt i
graven med Pariskommunen. Men det blev alldeles tvirtom: Fran Par-
iskommunen och det fransk-tyska kriget daterar sig proletariatets vil-
digaste uppsving. Den totala omvilvningen i hela krigsvisendet - hela
den vapenféra befolkningens enrollering i de arméer, som hidanefter
maste riknas i miljoner; skjutvapen, kanoner och springimnen av dit-
tills okdnd verkan - gjorde & ena sidan tvirt slut pa den bonapartistiska
krigsperioden och tryggade den fredliga industriella utvecklingen genom
att omdjliggora varje annat krig 4n ett virldskrig av fruktansvird ohyg-
glighet och med absolut oberiknelig utging. A andra sidan drev mil-
itdrvisendet pd grund av de i geometrisk progression stigande kostnad-
erna upp skatterna till orimliga proportioner, och pé si sitt hamnade
folkets fattigare klasser i armarna pa socialismen. Annexionen av Elsass-
Lothringen, som var den nirmaste orsaken till den vettlésa kapprustnin-
gen, kunde visserligen i chauvinistisk anda hetsa den franska och den
tyska bourgeoisin mot varandra, men for arbetarna i de bigge linderna
blev den till ett nytt féreningsband. Och arsdagen av Pariskommunen
blev det samlade proletariatets forsta gemensamma hogtidsdag.

Kriget 1870/71 och Pariskommunens nederlag hade, som Marx
forutsagt, for dillfillet forskjutit den europeiska arbetarrérelsens tyngd-
punkt frin Frankrike till Tyskland. I Frankrike drojde det givetvis flera
dr, innan man hade himtat sig efter dderlatningen i maj 1871. I Ty-
skland ddremot, dir industrin, som till pa kopet rent drivhusmissigt
befrimjades av den franska miljardvilsignelsen, utvecklades i ett allt
raskare tempo, vixte socialdemokratin dnnu mycket snabbare och sta-
bilare. Tack vare det stora intresse, varmed de tyska arbetarna utnyttjade
den dr 1866 inforda allminna réstritten ligger partiets hipnadsvickande
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frammarsch 6ppen for hela virlden i obestridliga siffror. 1871: 102.000,
1874: 352.000, 1877: 493.000 socialdemokratiska roster. Sedan kom
héga vederborandes virdering av dessa framsteg i form av socialistlagar-
na. Partiet sprangdes tillfilligt, och réstsiffran sjonk ar 1881 «ill 312.000.
Men denna tillbakaging Gvervanns snabbt, och nu - under trycket av un-
dantagslagarna, utan tidningspress, utan yttre organisation, utan foren-
ings- och métesritt - nu férst kom den snabba utbredningen pa allvar.
1884: 550.000, 1887: 763.000, 1890: 1.427.000 roster. D4 forlamades
statens hand. Socialistlagen férsvann. Det socialistiska rostetalet steg till
1.787.000, mer 4n en fjirdedel av samtliga avgivna roster. Regeringen
och de hirskande klasserna hade forbrukat alla sina mojligheter - till
ingen nytta, utan framging. De patagliga bevis pa sin vanmakt, som
myndigheterna hade mist erfara, frin nattviktaren till rikskanslern - och
detta frin de foraktade arbetarna! - dessa bevis kunde riknas i miljoner.
Staten hade uttomt sina resurser, medan arbetarna just hade bérjat ta
sina i ansprak.

Men de tyska arbetarna hade gjort sin sak Znnu en stor tjinst vid sidan
av den primira, som bestod i deras blotta existens som det starkaste,
bist disciplinerade och snabbast vixande partiet. De hade forsett sina
kamrater i alla linder med ett nytt vapen, ett av de skarpaste, genom att
demonstrera f6r dem, hur man utnyttjar den allmidnna rostritten.

Den allminna rostritten hade redan linge existerat i Frankrike men
hade dir rikat i vanrykte genom det sitt, varpa den missbrukats av den
bonapartistiska regeringen. Efter Pariskommunen fanns det inget ar-
betarparti, som kunde utnyttja den. Aven i Spanien hade man allmin
rostritt, sedan republiken inforts, men i detta land avstod alla allvarligt
syftande oppositionspartier sedan gammalt fran att delta i valen. Ocksa
de schweiziska erfarenheterna av den allminna rostritten var allt annat
in uppmuntrande for ett arbetarparti. I de romanska linderna hade de
revolutionira arbetarna vant sig att betrakta rostritten som en filla, ett
instrument for regeringens bedréigeri. I Tyskland lig saken annorlunda
till. Redan “Kommunistiska manifestet” hade proklamerat kampen for
allmin rostritt, for demokrati, sdsom en av det stridande proletariatets
frimsta och viktigaste uppgifter, och Lassalle hade ater tagit upp denna
punkt. Nir nu Bismarck sig sig nodsakad att infora rostritten som det
enda medlet att intressera folkmassorna for regeringens planer, tog vara
arbetare omedelbart saken pd allvar och sinde August Bebel till den forsta
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konstituerande riksdagen. Och frin den dagen har de utnyttjat rostrit-
ten pd ett sitt, som for dem har Ionat sig tusenfalt och dirtill tjinat
arbetarna i alla linder som forebild. De har, for att anvinda det franska
marxistiska programmets ord, férvandlat rostritten de moyen de duperie
quil a été jusqu'ici, en instrument d’émancipation - frin ett medel till
bedrigeri, som den hittills varit, till ett verktyg for frigrelse. Och dven
om den allminna réstritten inte medférde nigon annan vinst, 4n att vi
kunde rikna vara styrkor vart tredje ar; att den genom den regelbundet
konstaterade, ovintat snabba dkningen av vart rostetal 6kade arbetarnas
segervisshet i samma grad som motstandarnas skrick och pa sa sitt blev
vart bista propagandamedel; att den héll oss noga underrittade om bade
var egen och vira motstindarpartiers styrka och dirigenom gav oss en
siker mattstock for planeringen av véra aktioner och i lika hog grad sky-
ddade oss mot obefogad tveksamhet som mot férhastad dumdristighet
- dven om detta vore var enda vinst av rostritten, si vore det redan mer
an tillrickligt. Men den har gett oss mycket mer. I valagitationen har vi
fatt ett ojimforligt medel att komma i kontakt med folkmassorna, dir
de dnnu stdr oss fjirran, att tvinga alla partier att infor allt folket fors-
vara sina dsikter och handlingar mot véira angrepp. Dessutom har véra
representanter i riksdagen fitt en tribun, fran vilken de kunnat tala med
en helt annan auktoritet och frihet till sina motstindare i parlamentet
liksom till massorna utanfor 4n i pressen och pid métena. Vad hjilpte
socialistlagen regeringen och bourgeoisin, nir valagitationen och de so-
cialistiska riksdagstalen stindigt brot igenom den?

Men med detta framgangsrika utnyttjande av den allminna rostritten
hade proletariatet borjat tillimpa en helt ny kampmetod, som snabbt
utvecklades. Man fann, att de statliga inrittningar, i vilka bourgeoisins
herravilde organiserats, ger dnnu bittre angreppsmojligheter, varigenom
arbetarklassen kan bekdmpa just dessa statliga inrittningar. Man deltog i
valen till de enskilda lantdagarna, till de kommunala representationerna,
till yrkesdomstolarna, man stred med bourgeoisin om varje post, vid vars
besittande en tillricklig del av proletariatet hade rostritt. Och sa kom
bourgeoisin och regeringen i den situationen, att de betydligt mer fruk-
tade arbetarpartiets lagliga dn dess illegala aktioner, kinde stérre fruktan
for de framgangsrika valen 4n for framgangsrika revolutioner.

Ty dven hir hade kampens betingelser visentligt férindrats. Revolu-
tionen av den dldre modellen, gatustrider vid barrikaderna, som fram till
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1848 hade varit slutligt avgorande, var nu i stor utstrickning foraldrad.

Lat oss inte skapa négra illusioner i detta avseende. En verklig seger
for rebellerna 6ver militiren i gatustriden, en seger som i en drabbning
mellan tvd arméer, 4r nagot ytterligt sdllsynt. Men lika sillan hade up-
prorsminnen syftat till nigot sidant. For dem gillde det ndrmast att
gora trupperna mora genom en moralisk piverkan, som inte alls eller
i obetydlig utstrickning kan tillgripas vid en strid mellan tva linders
krigférande arméer. Om en dylik paverkan far effeke, si sviker truppen
eller tappar befilhavarna huvudet, och upproret segrar. Om den inte far
effeke, si filler militirens overldgsenhet i friga om utrustning, discip-
lin och skolning, enhetlig ledning och planmissig anvindning av strid-
skrafterna utslaget, dven om trupperna ir numerirt underligsna. Det
mesta, som upproret kan dstadkomma i friga om taktisk aktion, 4r det
fackmissiga uppbyggandet och forsvaret av en enstaka barrikad. Omse-
sidigt understdd, uppsittande och anvindande av reserver, kort sagt den
for forsvaret av en stadsdel - att nu inte tala om en hel storstad - nod-
vindiga samverkan och vixelverkan mellan de enskilda avdelningarna
praktiseras endast mycket bristfilligt eller inte alls. Koncentrationen av
stridskrafterna till en avgérande punkt bortfaller dirmed av sig sjilv. Det
passiva forsvaret blir pd si sitt den dominerande stridsmetoden. Nir det
giller angrepp, samlar man sig hir och dir, dock endast i undantags-
fall, till spontana framstotar och flankangrepp, men i regel inskrinker
man sig till att besitta de stillningar, som Gvergivits av de retirerande
trupperna. Hirtill kommer, att militdren forfogar Gver artilleri och har
vilutrustade och 6vade ingenjorstrupper, stridsmedel, som rebellerna i
regel helt saknar. Det ir alltsd inte underligt, att med storsta hjiltemod
utkimpade barrikadstrider - Paris juni 1848, Wien oktober 1848, Dres-
den maj 1849 - slutade med upprorsminnens nederlag, sa snart de an-
gripande befilhavarna, ohimmade av politiska hinsyn, handlade enligt
rent militdra synpunkter, och deras soldater forblev palitliga.

De talrika framgangar, som rebellerna hade fram till 1848, berodde
pa manga orsaker. I Paris i juli 1830 och februari 1848 liksom i de fles-
ta gatustrider i Spanien stod ett borgargarde mellan de upproriska och
militiren. Detta borgargarde gick antingen over pa upprorets sida, el-
ler ocksd paverkade det genom sin ljumma och obeslutsamma héllning
trupperna, sa att dessa vacklade. Det hinde till pa képet, att borgargar-
det 6verlimnade vapen at rebellerna. Dir borgargardet redan fran bérjan
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upptridde mot upproret, sisom i Paris i juni 1848, slogs revolten ocksd
ned. I Berlin 1848 segrade folket dels genom den betydande tillstrom-
ningen av nya stridskrafter natten till och pa morgonen den 19 (mars),
dels pa grund av truppernas utmattning och daliga férplignad, och dels
slutligen till f6ljd av den slentrianmissiga ordergivningen. Men 6verallt
tillkimpade man sig segern, pa grund av att trupperna svek och att befil-
havarna forlorade initiativf6rmagan eller saknade beslutanderitt.

Till och med under gatustridernas klassiska period var alltsd bar-
rikadens betydelse mer moralisk an materiell. Den var ett medel att
knicka militirens beslutsamhet. Om barrikaden holl stind, tills detta
lyckades, var segern vunnen, i annat fall var man slagen. <Detta 4r den
huvudsynpunkt, som man maste hélla fast vid, dven nir man undersoker
chanserna for eventuella framtida gatustrider.>[3*]

Dessa chanser[4*] var redan 1849 ganska daliga. Bourgeoisin hade
overallt kimpat pé regeringens sida. “Bildning och férmégenhet” hyl-
lade och férpligade militiren, nir den ryckte ut mot de upproriska. Bar-
rikaden hade forlorat sin trollkraft. Bakom den sig soldaten inte lingre
“folket” utan rebeller, uppviglare, plundrare, expropriatorer, samhil-
lets avskum. Officerarna hade med tiden lirt sig gatustridernas taktik.
De marscherade inte lingre utan betickning rakt mot det provisoriska
bréstvirnet utan kringgick det 6ver gardstomter och genom tridgardar
och hus. Och med en smula skicklighet lyckades detta i nio fall av tio.
Sedan dess har dnnu mycket mer foérindrats, alle till militdrens fordel.
Om storstdderna har blivit betydligt storre, si giller detta i annu hogre
grad om arméerna. Paris och Berlin har inte blivit fyra ginger storre
sedan 1848, men deras garnisoner har svillt ut mer 4n si. Dessa garni-
soner kan med jirnvigarnas hjilp mer 4n férdubblas pd 24 timmar och
pa 48 timmar vixa ut till jittearméer. Bevipningen av dessa numerirt
enormt forstirkta trupper har blivit ojimforlige mycket effektivare. Ar
1848: det slitborrade, framladdade slaglisgeviret, i dag: det finkalibriga,
bakladdade magasinsgeviret, som skjuter fyra ganger sé lingt, tio ganger
s sikert och tio ginger si snabbt som det forra. Den gingen: artilleriets
relativt svagt verkande massiva kulor och kartescher, i dag: springgrana-
terna, varav en enda ir tillricklig for att rasera den bista barrikad. Pa den
tiden anvinde ingenjorstrupperna spetshackor, nir en brandmur skulle
genombrytas, i dag har man dynamitpatroner.

P4 rebellernas sida diremot har alla férutsittningar férsimrats. Ett
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uppror med sympatisorer inom alla befolkningsskike lar vil knappast
dterkomma. I klasskampen kommer vil aldrig mer befolkningens alla
mellanskikt att s& mangrant grupperas kring proletariatet, att det reak-
tiondra parti, som sluter upp kring bourgeoisin, nistan forsvinner bred-
vid denna gruppering. Alltsi kommer “folket” alltid att verka splittrat,
och dirmed forsvinner en drivkraft, som var ytterst verksam ar 1848. Om
ett storre antal utbildade soldater ansluter sig till de upproriska, kommer
deras bevipning att bli ett svarlost problem. Vapenbutikernas jakt- och
tavlingsbossor kan inte ens i nirkampen mita sig med soldaternas ma-
gasinsgevir. Dessutom ir det tinkbart, att polisen redan har gjort de
forstnimnda obrukbara genom att avligsna nagon del av mekanismen.
Fram till 1848 kunde man av krut och bly sjilv tillverka den behovliga
ammunitionen. Numera dr patronerna olika for olika gevirstyper och
liknar varandra endast i det avseendet, att de dr produkter av storindus-
trin och alltsd inte kan tillverkas f6r hand. De flesta gevir ir alltsd oan-
vindbara, om man inte har tillging till den ammunition, som ir speciellt
avpassad for dem. Och slutligen 4r de efter 1848 nyuppférda kvarteren
i storstdderna byggda med linga, raka, breda gator, som enkom avsedda
att lite kunna bestrykas med artilleri- och gevirseld. Den revolutionir,
som pa eget bevig utvalde de nya arbetarkvarteren i norra och dstra Ber-
lin som skéideplats for barrikadstrider, vore komplett galen. <Innebir
detta, att gatustrider framdeles inte kommer att spela nigon roll? In-
galunda. Det betyder bara, att betingelserna sedan 1848 har blivit bety-
dligt ogynnsammare for civilkimparna och si mycket gynnsammare for
militiren. En framtida gatustrid kan alltsd genomf6ras segerrikt, endast
om detta ogynnsamma lige uppviges av andra faktorer. Den kommer
ddrfor att bli mera sillsynt i bérjan av en stor revolution 4n under dess
fortsatta forlopp, och revolutionen kommer att kriva storre krafter for
genomforandet. Men dessa kommer vil dé, liksom under hela den stora
franska revolutionen och den 4 september och 31 oktober 1870 i Paris,
att vilja det 6ppna angreppet i stillet for den passiva barrikadtaktiken.>

Inser ldsaren nu, varfér de makthavande absolut vill forsitta oss i ett
lage, dir geviret ger eld och sabeln hugger in? Varfor man idag beskyller
oss for feghet, ddrfor att vi inte utan vidare vill ge oss ut pd gatan, dir vi
pa forhand dr vissa om att lida nederlag? Varfor man sa ivrigt bonfaller
oss att for en gangs skull bli kanonmat?

Herrarna har verkligen ingenting for sina béner och utmaningar. Sa
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dumma ir vi inte. De kunde lika girna be fienden i nista krig, att han
stiller upp sina trupper i Fredrik Il:s linjeformering eller i hela division-
skolonner a la Wagram och Waterloo och bevipnar sitt folk med flintlas-
geviar. Om betingelserna for krigen mellan nationerna har 4ndrats, si
giller detta i lika hog grad for klasskampen. Overrumplingarnas tid ir
forbi, och revolutioner genomféres inte numera av smd medvetna mi-
noriteter i spetsen for stora, omedvetna massor. Nir det giller en full-
stindig omgestaltning av samhillets organisation, maste massorna sjilva
vara med, maste de sjilva redan ha fattat vad det ror sig om och vad de
vagar liv och blod for.[5*] Detta har de senaste femtio drens historia ldrt
oss. Men for att massorna skall forstd, vad som maste goras, krivs det
langvarigt, uthalligt arbete. Det ér just detta arbete, som vi nu bedriver,
och detta si framgangsrikt, att motstandarna bringas till fértvivlan.
Aven i de romanska linderna inser man mer och mer, att den gamla
taktiken maste revideras. Overallt har man foljt det tyska exemplet att
utnyttja rostritten och erdvra alla tillgingliga poster, <6verallt har den
oforberedda revolten fatt trida i bakgrunden>. I Frankrike har marken
sedan mer dn hundra ar underminerats av revolution pa revolution. Det
finns i detta land inte ett enda parti, som inte har gjort sin insats i friga
om konspirationer, uppror och alla andra revolutionira aktioner. Till
foljd hirav ir regeringens armé ingalunda palitlig och forutsittningarna
for en revolutionir kupp dirfor betydligt gynnsammare 4n i Tyskland.
Men iven i detta Frankrike inser socialisterna alltmer, att nagon varak-
tig seger inte dr mojlig, innan de vunnit folkets stora massa for sin sak
- det vill siga i detta fall bonderna. Talmodigt propagandaarbete och
parlamentarisk verksamhet har man ocksd hir kommit att betrakta som
partiets nirmaste uppgifter. Och framgangarna har inte uteblivit. Man
har inte endast erdvrat en hel rad mandat i de kommunala férsamlin-
garna, utan det sitter ocksa 50 socialister i kamrarna, och dessa har redan
stortat tre av republikens regeringar och en president. I fjol tilltvingade
sig Belgiens arbetare rostritt och segrade i en fjirdedel av valkretsarna.
I Schweiz, Italien, Danmark, ja, t.o.m. i Bulgarien och Ruminien ir
socialisterna representerade i parlamenten. I Osterrike ir alla partier 6ve-
rens om att man inte lingre kan vigra oss tilltride till riksradet. Att vi
skall komma in dir, ir sikert; man tvistar endast &nnu om genom vilken
dorr. Och till och med i den beromda Semskij Sobor i Ryssland, denna
nationalférsamling, mot vilken den unge Nikolaus férgives soker rida
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sparr - t.o.m. ddr kan vi med visshet rikna med att vara representerade.

Sjdlvfallet avstir inte vara utlindska kamrater frin ritten att gora
revolution. Ritten till revolution ir ju 6verhuvud den enda verkligr “his-
toriska ritten”, den enda pa vilken alla moderna stater utan undantag
stoder sig - inklusive Mecklenburg, vars adelsrevolution fullbordades
1755 genom den s.k. “arvféreningen”, feodalismens in i dag giltiga,
drorika dokument. Ritten till revolution ir si obestridligt erkind i det
allminna medvetandet, att t.o.m. general Boguslavski enbart ur denna
folkritt hirleder den ritt till statskupp, som han gor ansprik pa for sin
kejsares rikning.

Men vad som dn md intriffa i andra linder, s intar den tyska social-
demokratin en sirstillning och har dirmed ocksa dtminstone for till-
fillet en speciell uppgift. De tva miljoner viljare, som den skickar till
valurnorna, utgér jimte de unga min och kvinnor, som utan rostritt
star bakom dessa viljare, den talrikaste, mest kompakta massan, den
avgorande maktfaktorn[6*] inom den internationella proletira armén.
Denna folkmassa svarar redan nu for mer 4n en fjirdedel av de avgivna
rosterna. Och enligt vad som framgar av delvalen till riksdagen, de del-
statliga lantdagsvalen, kommunalvalen och valen till yrkesdomstolarna,
sa O6kar den oupphorligt. Dess tillvixt sker lika spontant, oavbrutet
och oemotstandligt och samtidigt lika lugnt som en naturprocess. Alla
regeringsingripanden mot den har visat sig fruktlosa. Redan idag kan vi
rikna med 2 1/4 miljon viljare. Om denna utveckling fortsitter, kommer
vi att vid sekelskiftet ha erovrat storre delen av samhillets mellanskike,
smaborgare liksom sméaboénder, och ha vixt ut till den avgérande makt-
faktorn i landet, infér vilken alla andra makter maste boja sig, vare sig de
vill eller inte. Att fortsitta denna stadiga tillvixt, tills den av sig sjilv vix-
er det nuvarande[7*] regeringssystemet 6ver huvudet, <att inte riva upp
denna dagligen i styrka tillvixande maktfaktor i férpostfiktningar utan
bevara den intake till avgérandets dag,> det 4r var huvuduppgift. Och
det finns bara ett medel, som tillfilligt skulle kunna hejda och till och
med driva tillbaka den stadiga utvecklingen av Tysklands socialistiska
stridskrafter, och det 4r en sammandrabbning i stor skala med militéren,
en aderlitning som den i Paris 1871. I det linga loppet skulle 4ven detta
overvinnas. Att skjuta bort ett mdngmiljonparti ur virlden, dirtill forslar
inte alla magasinsgevir i bade Europa och Amerika. Men den normala
utvecklingen skulle bromsas, <makthopen (der Gewalthaufe) skulle kan-
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ske inte sta till forfogande i ett kritiskt 6gonblick,> och den avgorande
striden[8*] skulle forsenas, férlingas och komma att kriva tunga offer.

Virldshistoriens ironi stiller allting pd huvudet. Vi, “revolutionir-
erna’, “omstdrtarna’, vi ar mycket framgangsrikare, nir vi anvinder oss
av lagliga medel, dn nir vi tillimpar olagliga metoder och omstértningar.
De samhillsbevarande partierna, som de kallar sig sjilva, gar under pa
grund av det lagliga tillstand, som de sjdlva skapat. De utbrister fortvivlat
med Odilon Barrot: la légalité nous tue (lagligheten blir var d6d), medan
vi socialister under detta lagliga tillstand blir muskulsa och rédblom-
miga och ser ut som det eviga livet sjilvt. Och om inte vi 4r s vansin-
niga, att vi gor dem till viljes och later dem driva ut oss i gatustrider, si
dterstar for dem slutligen ingenting annat 4n att sjilva bryta sig loss ur
denna for dem sa 6desdigra laglighet.

Under tiden stiftar de nya lagar mot omstortning. Och aterigen har
allting stilles pd huvudet. Ar det inte alla dessa fanatiska antiomstértare
av idag, som sjilva var gardagens omstortare? Var det vi, som framkallade
inbérdeskriget 18662 Var det vi, som férdrev kungen av Hannover, kur-
fursten av Hessen och hertigen av Nassau fran deras fiderneirvda, le-
gitima arvlinder och annekterade dem? Och dessa omstértare av det
tyska férbundet och av tre hirskarkronor av Guds nide, de beklagar
sig 6ver omstortning! Quis tulerit Gracchos de seditione querentes?[9*]
Vem skulle kunna lata Bismarckdyrkarna skymfa omstértningen?

Aven om de driver igenom sina upprorslagar och skirper dem ytterli-
gare och forvandlar hela straffritten till en samling kautschukparagrafer,
sa astadkommer de 4nda inget annat 4n nya bevis pd sin vanmake. For
att pa allvar rycka socialdemokratin inpa livet blir de tvungna att till-
gripa helt andra atgirder. Den socialdemokratiska omstértningen, som
for 6gonblicket lever pa[10*] att den respekterar lagen, kan de hata en-
dast genom den samhillsbevarande omstértningen, som inte kan dstad-
kommas, utan att man bryter mot lagen. Herr Rossler, den preussiske
byrikraten, och herr von Boguslavski, den preussiske generalen, har visat
dem den enda vig, pd vilken man méjligen kan komma at arbetarna,
eftersom dessa nu inte ens vill lata locka sig till gatustrider. Bryta for-
fattningen, infora diktatur, dtervinda till absolutismen, regis voluntas
suprema lex![11*] Alltsd, endast mod, mina herrar, hir duger det inte att
forsoka dra sig ur spelet!

Men glém inte, att det Tyska riket, liksom alla smastater och 6verhu-
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vud alla moderna stater, dr en produkt av fordrag, torst mellan furstarna
sinsemellan, sedan mellan furstarna och folket. Om den ena parten
bryter fordraget, si dr hela fordraget ogiltigt, och da ir inte heller den
andra parten bunden. <Som Bismarck 1866 demonstrerade for oss pa
ett sa utomordentligt sitt. Om ni alltsd bryter konstitutionen, sa ir so-
cialdemokratin fri och kan gentemot er gora eller underlita, vad den vill.
Men vad som sedan kommer att hinda, det har vi knappast lust att i dag
skriva er pd ndsan.>

Det dr nu nistan exakt 1.600 ér, sedan likaledes ett farligt omstort-
ningsparti hemsékte det romerska riket. Det underminerade religionen
och alla statens grundvalar. Det fornekade 6ppet, att kejsarens vilja var
hogsta lag. Det var fosterlandslost och internationellt och utbredde sig
over rikets alla provinser, frin Gallien till Asien, och ut 6ver rikets grins-
er. Det hade linge nédgats bedriva underjordisk agitation och arbetat i
hemlighet. Nu kinde det sig dock sedan en lingre tid tillrickligt starke
for att kunna framtrida 6ppet. Detta omstortningsparti, vars medlem-
mar var kinda under namnet kristianer eller kristna, var ocksa starkt
representerat i hdren. Det fanns hela legioner, som var kristna. Nir de
kommenderades att tjinstgora som hedersvake vid den hedniska stat-
skyrkans offerceremonier, drev omstdrtningspartiets soldater sin frick-
het s langt, att de som protest fiste sitt partis sdrskilda symbol - korset
- pé sina hjilmar. Till och med de 6verordnades sedvanliga kaserntrakas-
serier var fruktlosa. Kejsar Diocletianus kunde inte lingre lugnt ase, hur
ordning, lydnad och disciplin undergrivdes i hans armé. Han ingrep
energiskt, medan det dnnu var tid. Han utfirdade en socialist-, forlat, en
kristenlag. Omstértarnas sammankomster forbjods. Deras samlingsloka-
ler stingdes eller t.0.m. revs ner. De kristna symbolerna, korsen etc., blev
forbjudna - alldeles som de réda nisdukarna i vara dagars Sachsen. De
kristna forklarades olimpliga att beklida statliga ambeten; de fick inte
ens bli underbefil. Eftersom man pa den tiden inte hade domare, som
var s skickliga att ta “hdnsyn till person”, som herr von Kéllers revolt-
forordning forutsitter, si forbjod man helt enkelt de kristna att fors-
vara sina rittigheter infér domstol. Men 4ven denna undantagslag blev
verkningslds. De kristna rev helt frickt ner den fran murarna, ja, de lir
t.o.m. ha satt eld pa kejsarens palats i Nikomedia under hans vistelse dir.

Di himnades hans majestit genom den stora forféljelsen mot de kristna
ar 303 e.Kr. Det blev den sista i sitt slag. Och den fick dill effeke, att
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armén sjutton ar senare till 6vervigande delen bestod av kristna, och att
nistkommande sjilvhirskare 6ver det romerska imperiet, Konstantin,
av paven kallad “den store”, proklamerade kristendomen som romersk
statsreligion. tatus.

Noter:

[1] Karl Marx arbete “Klasstriderna i Frankrike 1848-1850” publicerades som artikel-
serie i den tidskrift, som Marx vid denna tid utgav: “Neue Rheinische Zeitung. Politisch-
okonomische Revue”. I dessa artiklar férklarar Marx en hel period i den franska historien
utifrdn den historiska materialismens stindpunke och formulerar de viktigaste riktlin-
jerna for proletariatets revolutionira taktik. Den ursprungliga arbetsplanen forutsig fyra
artiklar: “Juninederlaget 18487, “Den 13 juni 18497, “Aterverkningar pa kontinenten av
den 13 juni” och “Den nuvarande situationen i England”. Endast de tre forsta artiklarna
publicerades dock i férsta, andra och tredje hiftet av tidskriften. Det inflytande som
hindelserna i Paris i juni 1849 hade p4 liget i de vriga visteuropeiska linderna belystes
i andra bidrag, sirskilt i “Revue”, vilka Marx och Engels forfattade gemensamt for hif-
tena nummer 2, 4 och 5/6. Ar 1895 utgav Engels dessa artiklar av Marx pa nytt under
den allmint kinda titeln “Klasstriderna i Frankrike 1848-1850”. Han forsig da de tre
artiklarna, som utkommit i “Neue Rheinische Zeitung. Politisch-6konomische Revue”,
med rubrikerna “Fran februari till juni 1848”, “Fran juni 1848 till 13 juni 1849” och
“Fran 13 juni 1849 till 10 mars 1850”. Som fjirde kapitel tillfogade han de avsnitt om
Frankrike som hade ingitt i “Revue, Mai bis Oktober 1850”. Om detta skriver han
till Richard Fisher den 13 februari 1895, att det fjirde kapitlet tjanar till act “fullborda
arbetet i allt vdsentligt utan att broschyren kommer att fa en fragmentarisk karakeir”. I
den foreliggande utgivan str forst den av Marx, sedan den av Engels 1895 givna dver-
skriften. Engels forsig nyutgdvan fran 1895 med en inledning, som hir foreligger i sitt
ursprungliga skick.

[1a] Upproret i Paris den 5 och 6 juni 1832 hade forberetts av det republikanska parti-
ets vinstra flygel och de revolutionira hemliga sillskapen, bland dem “Folkvinnerna’;
general Lamarques begravning (han hade sttt i opposition till Louis Philippe) utlste
upproret. De arbetare som deltog i detta, reste flera barrikader och forsvarade sig med
stor tapperhet.

Arbetarupproret i Lyon i april 1834 under ledning av det republikanska hemliga “Sall-
skapet for minskliga och medborgerliga rittigheter”, var en av det franska proletariatets
forsta massresningar. Upproret, vilket understdddes av republikaner i nagra andra stider,
sarskilt i Paris, blev grymt undertrycke.

Upproret i Paris den 12 maj 1839, i vilket de revolutionira arbetarna ater spelade huv-
udrollen, forbereddes av det republikanske-socialistiska hemliga sillskapet “Arstiderna”
under ledning av Auguste Blanqui och Armand Bdrbes; det slogs ned av militir och
nationalgarde.

26

[2] Robert Macaire, en durkdriven affirsman och svindlare i Antiers och Lemaitres ko-
medi “Robert och Bertram”. Macaire framstilldes av den beromde franske skidespelar-
en Frédéric Lamaitre och forevigades i karikatyrer av Honoré Daumier. Typen Robert
Macaire var en bitande satir éver den hirskande finansaristokratin under julimonarkin.

[3] de schweiziska kantonerna. Sju ekonomiskt efterblivna katolska kantoner hade ar
1843 bildat ett separatférbund. Dess mal var att bekimpa den fortskridande borgerliga
omgestaltningen i Schweiz och att forsvara kyrkans privilegier tillsammans med jesu-
iterna. Den schweiziska férbundsdagen beslutade i juli 1847 att detta separatférbund
skulle upplosas. Med detta beslut som férevindning startade separatférbundet i borjan
av november militdra aktioner mot de 6vriga kantonerna. Den 23 november 1847 blev
separatforbundets armé slagen av forbundsregeringens trupper. Guizot understodde Os-
terrikes och Preussens forsok att blanda sig i de schweiziska angeligenheterna till fordel
for separatférbundet.

[4] Buzangais (departementet I'Indre) overf6ll i januari 1847 sviltande arbetare och in-
vénare fran de omkringliggande byarna spekulanternas sidesmagasin, det kom dirvid till
blodiga sammanstdtningar mellan befolkningen och truppavdelningarna. Hindelserna i
B. f5ljdes av ohyggliga repressalier frin regeringen: tre deltagare ddmdes den 4 maj 1847
till déden och minga andra till tvingsarbete och tukthus. Dédsdomarna verkstilldes
trots protester frin den franska allminheten.

[5] “Le National” - fransk dagstidning, som utkom i Paris fran 1830 till 1851. Den om-
kring denna tidning grupperade politiska riktningen forenade sig moderata borgerliga
republikaner; pa 40-talet stédde den sig pa industribourgeoisin och var férenad med den
genom en del liberala intellektuella. I den provisoriska regeringen fran 1848 foretriddes
denna politiska gruppering framfor allt av Marrast, Bastide och Garnier-Pagés.

[6] “La Gazette de France” - fransk dagstidning, som utkom i Paris sedan 1631. Nedlagd
1914. Pa 1840-talet var den organ for legitimisterna, anhingarna av en restauration av
bourbondynastin.

[7] Under den provisoriska regeringens forsta dagar férhandlade man om nationalflagga
for den franska republiken. De revolutionira arbetarna i Paris begirde att den roda fa-
nan, som hade hissats i arbetarforstiderna kring Paris under juniupproret 1832, skulle
forklaras som nationalflagga. Bourgeoisirepresentanterna holl pa trikoloren, den bldvit-
roda flagga, som i den borgerliga revolutionen i slutet av 1700-talet och under Napo-
leon I var Frankrikes flagga. Arbetarnas representanter maste samtycka till att trikoloren
forklarades vara Frankrikes nationalflagga. Men en rdd rosett skulle fistas pa flaggstan-
gen.

[8] “Le Moniteur universel” - fransk dagstidning, som utkom under detta namn frin

1789 till 1868. Aren 1799-1814 och 1816-1868 var den officiellt regeringsorgan. I “Mo-

niteur universel” bekantgjordes i faststilld ordning regeringskunggrelser, parlamentsrap-
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porter och annat offentligt material. => =>

[9] Forklaring av Lamartine i deputeradekammaren den 24 februari 1848, offentliggjord
i “Le Moniteur universel” nummer 56 frin den 25 februari 1848.

[10] Jacques le bonhomme - Jakob dumbom - var den franska lantadelns forakefulla
oknamn pa bonden.

[11] oktrojerade miljarderna - det handlar om ett belopp, som av den franska kunga-

makten anvisades 4t aristokraterna sisom kompensation for den egendom, som hade
konfiskerats under 1789 érs borgerliga revolution.
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Rosa Luxemburg
Socialdemokrati och parla-
mentarism

1904

Riksdagen har édter sammantritt under mycket betecknande omstin-
digheter. A ena sidan nya, fricka utfall frin den reaktionira pressen - av
samma kaliber som i “Die Post” - mot den allminna rostritten, 4 andra
sidan tydliga tecken pé “parlamentstrétthet” hos de borgerliga kretsarna.
Dirtill kommer regeringens tydliga forsok att skjuta upp riksdagens
sammankallande till kort fore julferierna - allt som allt en krass bild av
det snabba forfallet av det viktigaste tyska parlamentet och dess politiska
betydelse. Det star nu helt klart, att riksdagen sammantrider huvudsak-
ligen f6r att godkinna budgeten, en ny arméproposition, nya krediter
till det afrikanska kolonialkriget,[1] samt de oundvikliga nya kraven fran
marinen och de handelsavtal, som lurar i bakgrunden - alltsammans fir-
diga fakta, resultat av utomparlamentariska politiska faktorer, infor vilka
man stéller riksdagen, for att den som en automatisk jasigaremaskin
skall bestrida kostnaderna fér denna utomparlamentariska politik. I hur
hég grad borgerskapet med fullt medvetande och total underkastelse ac-
cepterar parlamentets ynkliga roll framgar av en klassisk anmirkning i
en vinsterliberal Berlintidning. Infor de otroliga militira kraven pi en
okning av styrkan med mer 4n 10 000 man, vilket skulle kosta 74 mil-
joner mark under de nirmaste fem édren, och infér det vanliga hotet
om att annars aterinfora den tredriga virnplikten, med vilket man viftar
regeringen i ansiktet som om det vore en pistol, siger denna tidning med
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en stilla suck: Eftersom folkrepresentationen inte kan onska detta (den
tredriga virnplikten), “kan man vil redan anse armépropositionen som an-
tagen”. Och denna liberalismens heroiska profetia kommer naturligtvis
att stimma lika bra som den berikning, som utgar fran att den borger-
liga riksdagsmajoriteten helt skindligt kommer att silja sig.

I den tyska riksdagens 6de ser vi ett viktigt stycke av hela den borger-
liga parlamentarismens historia. Det ligger nimligen i arbetarklassens
intresse att ha en klar uppfattning om de inre tendenserna och samman-
hangen hos denna parlamentarism.

Det ir en historiskt forklarlig, ja t.o.m. nédvindig illusion frin det
kimpande och dnda mer fran det segerrika borgerskapets sida, att dess
parlament utgér samhillslivets centrala punkt och virldshistoriens
drivkraft. Detta dr en uppfattning, som osokt leder fram till denna prik-
tiga “parlamentariska kretinism”, vilken for ordsvallet fran ett par hundra
riksdagsmin i en lagstiftningskammare glommer bort de virldshistor-
iska jdttekrafter, som, totalt obekymrade om parlamentets lagstiftande,
verkar ddrute i samhillsutvecklingens brainnpunkt. Det dr emellertid just
dessa blinda, elementira krafters roll i den sociala utvecklingen, en roll,
som ockséd de borgerliga klasserna omedvetet och oavsiktligt spelar med
i, vilken stindigt undergriver inte bara den borgerliga parlamentaris-
mens inbillade betydelse, utan dven den verkliga betydelse den kan ha.

Det dr nimligen de tvafaldiga verkningarna fran den internationel-
la och den inrikespolitiska utvecklingen, som leder fram till de borger-
liga parlamentens forfall - och ingenstans kan man studera denna effeke
bittre 4n i den tyska riksdagens 6de. Det dr framfor allt den under det
senaste decenniet allt miktigare virldspolitiken, som river med sig de
kapitalistiska lindernas hela ekonomiska och sociala liv i en virvel av
ooverskadliga, okontrollerbara internationella influenser, konflikter och
omdaningar, i vilken de borgerliga parlamenten vanmiktigt driver hit
och dit like plankor pa ett stormigt hav. Men dessutom tjinar det kapi-
talistiska samhillets inre klass- och partiutveckling till att férbereda och
bearbeta det borgerliga parlamentet f6r denna foglighet och hjilploshet
infor de vérldspolitiska brinningarnas sug, infor militarism, marinism
och kolonialpolitik.

Langt ifrin att vara den absoluta produkten av en demokratisk ut-
veckling, av minniskosliktets framatskridande eller nagot annat lika
vackert, dr parlamentarismen i stillet den bestimda historiska formen for
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bourgeoisins klassherravilde och - vilket bara 4r den andra sidan av detta
herravilde - for bourgeoisins kamp mot feodalismen. Den borgerliga parla-
mentarismen ir levande endast sa linge kampen mellan bourgeoisin och
feodalismen varar. Nir den livgivande elden fran denna kamp slocknar,
forlorar parlamentarismen frin borgerlig synpunkt sett sitt historiska dn-
damal. Men sedan ungefir ett kvartssekel tillbaka gar den allminna ten-
densen i de kapitalistiska lindernas utveckling ut pa en kompromiss mel-
lan bourgeoisi och feodalism. Utplanandet av skillnaderna mellan whigs
och tories[2] i England, och mellan republikaner och klerikal-monark-
istisk adel i Frankrike 4r yttringar och produkter av denna kompromiss.
I Tyskland stod kompromissen fadder at borgarnas klassemancipation,
den kvivde t.o.m. dess utgingspunkt - marsrevolutionen - och gav re-
dan fran bérjan den tyska parlamentarismen den férkrympta formen
hos ett missfoster, som stindigt svivar mellan liv och déd. Forfattning-
skonflikten i Preussen[3] var det sista uppflammandet av det tyska
borgerskapets klasskamp mot den feodala monarkin. Sedan dess féljer
parlamentarismen foljande principer: folkrepresentationens politiska
overensstimmelse med regeringsmakten regleras inte s som i England,
Frankrike, Italien eller Férenade Staterna, dir regeringen himtas ur det
parti, som har parlamentsmajoritet, utan pa ett rakt motsatt sitt, vilket
helt motsvarar den tysk-preussiska specialmisiren: varje borgerligt parti,
som far makten i riksdagen, blir eo ipso (just ddrigenom) regeringsparti,
d.v.s. den feodala reaktionens verktyg. Se t.ex. pd nationalliberalernas
och centrumpartiets 6de. Den sdlunda fullindade kompromissen mellan
feodalism och borgerskap, vilken fran historisk synpunkt sett har gjort
hela parlamentarismen till ett rudiment, ett funktionsodugligt organ,
har med tvingande logik ocksa givit upphov till alla nu i6gonenfallande
tecken pd parlamentariskt forfall. Si linge klasskonflikten mellan borg-
erskap och feodalmonarki pagick, var den 6ppna partistriden i parla-
mentet det naturliga uttrycket hirfér. Diremot ar borgerliga partistrider
i parlamentet mot bakgrunden av en fullindad kompromiss helt onyt-
tiga. Intressekonflikter mellan olika grupperingar inom den borgerligt-
feodala reaktionen loses inte lingre genom kraftprov i parlamentet,
utan genom kohandel bakom dess kulisser. Av de borgerliga, 6ppna par-
lamentsstriderna finns det inte lingre kvar nagra klass- eller partikon-
flikter, utan pa sin hojd, i efterblivna linder som t.ex. Osterrike, na-
tionalitetsgril, d.v.s. kotterigril vars mest adekvata parlamentariska form
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ar slagsmalet, skandalen.

Med de borgerliga partistridernas utdéende forsvinner ocksi deras
naturliga organ: de markanta parlamentspersonligheterna, de stora ta-
larna och de stora talen. Talarstriden som parlamentariskt medel 4r en-
dast meningsfull for ett stridande parti, som soker folkets gunst. Tal i
parlamentet ir till sitt visen alltid tal “ut genom fonstret”. Om man
betraktar kohandeln i kulissen som det normala sittet att 16sa konflik-
ter pa den borgerligt-feodala kompromissens grundval, sé ir talarstrider
inte bara meningslésa, utan direkt otjinliga. Ddrav kommer sig ocksa de
borgerliga partiernas vrede 6ver “det myckna talandet” i riksdagen, dirav
den f6érlamande kinslan av meningsloshet, som ligger som ett jarnticke
over de borgerliga partiernas talkampanjer och férvandlar riksdagen till
en dodligt andefattig oken.

Och slutligen har den borgerligt-feodala kompromissen dven ifrd-
gasatt parlamentarismens hornsten - den allminna ristritten. Den var
fran borgerlig synpunke sett endast berittigad som ett vapen i kampen
mellan de tva stora fraktionerna av besuttna klasser. Den var nédvindig
for bourgeoisin, da den ville elda “folket” till kamp mot feodalismen.
Den var noédvindig for feodalismen, da den ville mobilisera landsby-
gden mot industristaden. Sedan konflikten 16pt ut i en kompromiss,
och sedan de bada provostenarna, stad och land, i stillet for ate bilda
liberala och agrara trupper bildat nagot annat - socialdemokratin - ir den
allminna réstritten fran de borgerligt-feodala hirskarintressenas synvin-
kel sett nonsens.

S& har alltsa den borgerliga parlamentarismen genomlépt sin histor-
iska utvecklingscykel och natt fram till sjalvfornekelsen. Men som orsak
till och samtidigt som f6ljd av detta bourgeoisins 6de har socialdemokra-
tin face fast fot i landet och 7 parlamentet. Om parlamentarismen har
forlorat sitt innehall f6r det kapitalistiska samhallet, sd dr den nu i stéllet
ett av de miktigaste och oumbirligaste kampmedlen for den uppatstri-
vande arbetarklassen. En av socialdemokratiens viktigaste uppgifter ir
att ridda parlamentarismen frin bourgeoisin och mot bourgeoisin.

En silunda formulerad uppgift forefaller som en motsigelse. Men,
siger Hegel, “det dr motsigelsen som leder vidare”. Socialdemokratiens
motsigelsefyllda uppgift infér den borgerliga parlamentarismen ar up-
pgiften att skydda och stédja denna sénderfallande ruin av borgerligt-
demokratisk hirlighet pa ett sidant sitt, att den paskyndar hela den

32

borgerliga samhillsordningens undergang och samtidigt det socialistiska
proletariatets maktovertagande.?

Inom véra led stoter man ofta pa uppfattningen, att en osminkad re-
dogorelse for den borgerliga parlamentarismens inre forfall och en 6p-
pen, skarp kritik av parlamentarismen skulle vara ett politiskt vigspel,
eftersom man dirigenom kunde ge folket en felaktig uppfattning om
parlamentarismens virde och silunda underlitta reaktionens forsok att
underminera den allminna rostritten.

Den som ir forbunden och fortrogen med socialdemokratiens tank-
evirld inser genast det felakrtiga i sidana hinsynstaganden. Man kan ald-
rig tjdna socialdemokratins, eller nigon demokratis, verkliga intressen
genom att hemlighilla de faktiska forhallandena for folket. Diploma-
tiska finter kanske kan vara bra di sma borgerliga kotterier vill gora sluga
parlamentariska schackdrag. Socialdemokratins stora, virldshistoriska
rorelse kdnner inga andra medel 4n hinsynslos 6ppenhet och upprik-
tighet gentemot den stora massan. Socialdemokratins innersta visen,
dess historiska kallelse, 4r ju just att bibringa proletariatet ett klart med-
vetande om de sociala och politiska drivfjadrarna for den borgerliga ut-
vecklingen, bade i stora drag och i alla detaljer.

Sérskilt i friga om parlamentarismen 4r det nédvindigt att ha en sa
klar uppfattning som majligt om orsakerna till dess forfall, orsaker som
med benhird logik foljer av den borgerliga utvecklingen, om man skall
kunna varna det klassmedvetna proletariatet f6r den farliga missupp-
fattningen, att man genom att mildra och avtrubba den socialdemok-
ratiska klasskampen pa konstlad vig skulle kunna hélla den borgerliga
demokratin och oppositionen i parlamentet vid liv.

De yttersta konsekvenserna av att tillgripa denna taktik for att ridda
parlamentarismen upplever vi just nu i Frankrike i Jaurés’ ministeriella
taktik. Den bygger pa ett tvafaldigt trick. For det forsta pd tricket att
i arbetarkretsar sprida dverdrivna férhoppningar och illusioner om de
positiva resultat, arbetarna kan vinta sig av parlamentet. Det borgerliga
parlamentet prisas inte bara som det utkorade verktyget att uppna so-
cialt framdtskridande och rittvisa, nivahojning for arbetarklassen, fred
i virlden och dylika underverk; utan man gor den till och med till det
utkorade medlet att forverkliga socialismens slutmal. P4 detta sitt kon-

33



centreras arbetarklassens alla forvintningar, all dess strivan och hela dess
uppmirksamhet pd parlamentet.

Det andra tricket bestdr i att inom sjilva parlamentet inrikta de so-
cialistiska ministrarnas hela verksamhet p4 att ge makten it den sorgligt
déda resten av borgerlig demokrati och att hélla den vid liv. For att nd
dessa indamal fornekar man helt klassmotsittningarna mellan proletir
politik och borgerligtdemokratisk politik, man avstar fran socialistisk op-
position, och till sist upptrader Jaures’ socialister i sin parlamentstaktik
som borgerliga demokrater av renaste vatten. Endast genom sin social-
istiska stimpel och - genom storre mattfullhet skiljer sig dessa forklidda
demokrater frin de verkliga demokraterna.

Det dr knappast mojligt att dstadkomma mer sjilvfornekelse eller flera
avsteg fran socialismen att offra pa den borgerliga parlamentarismens
altare. Och vad blir resultatet?

Jaurés-taktikens desdigra effekt pa det franska proletariatets klass-
rérelse: arbetarorganisationernas upplosning, begreppsforvirringen, de-
moraliseringen hos de socialistiska parlamentsmedlemmarna, ir allmint
kind. Men det ir inte detta vi vill peka pa hidr, utan den skildrade tak-
tikens konsekvenser for sjilva parlamentarismen. Och de konsekvenserna
ar yteerst fatala. De borgerliga demokraterna, republikanerna och “radi-
kalerna” har lingt ifran visat nagon okad styrka eller ungdomlighet i
sin politik, och vad mera ir, de har forlorat all aktning och respekt for
socialismen, vilken tidigare dtminstone var till acceptabelt st6d. Men
vida farligare 4r dndd ett annat symptom, som upptritt forst pa sistone,
namligen de franska arbetarnas tilltagande besvikelse over parlamentaris-
men. De overdrivna illusioner, som Jaures fraspolitik framkallat hos pro-
letariatet, maste ju helt naturligt atfoljas av ett kraftigt bakslag, och detta
har faktiskt inte bara lett till att en stor del av de franska arbetarna inte
lingre vill hora talas om jauresismen, utan dven till att de nu struntar i
parlamentet och i politiken 6ver huvud taget.

Helt nyligen framtridde det annars sa kloka och nyttiga organet for
den unga franska marxismen, “Mouvement Socialiste”, med en Gver-
raskande artikelserie, i vilken man predikar for arbetarna, att de skall ta
avstind fran parlamentarismen och i stillet dgna sig 4t ren fackféren-
ingsverksamhet, och pastar, att den “sanna revolutionismen” bestar i en
rent ekonomisk kamp. Samtidigt kom en annan socialistisk tidning i
landsorten, “Travailleur de I'Yonne” med en dnda originellare idé, da den
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forklarade, att proletariatets aktion fér parlamentarismen ir helt ofruk-
tbar och leder till korruption, varfor man helst borde avsta fran att vilja
socialistiska riksdagsmin och endast sinda t.ex. borgerliga radikaler till
parlamentet.

Detta ir alltsd de vackra frukterna av Jaurés’” aktion for att ridda par-
lamentarismen: en tilltagande avsky hos folket for varje slag av parla-
mentsaktion, och en dragning till anarkismen: den stérsta reella faran for
parlamentets och f6r hela republikens existens.

I Tyskland 4r det under nuvarande omstindigheter otinkbart, att
socialismens praxis skulle kunna avvika sa mycket frin klasskampens
principer. Men de yttersta konsekvenser, till vilka taktiken i Frankrike
har lett, kan tjina som tydlig varning till hela den internationella ar-
betarrérelsen, si att den inte soker fullgéra sin uppgift att skydda den
vacklande borgerliga parlamentarismen med sidana metoder. Den ritta
metoden ir inte att nedtysta eller ge avkall pa proletariatets klasskamp,
utan tvirtom att betona och utveckla den si lingt som maijligt, bade i
och utanfér parlamentet. For detta indamal maste proletariatets uzom-
parlamentariska aktion forstirkas, och véra riksdagsmins aktion i parla-
mentet maste gestaltas pa ett visst sitt.

I direkt motsats till Jaures-taktikens felaktiga uppfattning skyddar
man parlamentets grundvalar bist och sikrast genom att vilja en taktik,
som passar inte bara inom parlamentet utan ocksa for en direke aktion
frin arbetarnas sida. Hotet mot den allminna rostritten blir mindre, om
vi kan gora klart for de hirskande klasserna, att socialdemokratins egen-
tliga makt inte beror av riksdagsminnens forehavanden i parlamentet,
utan att den dr forankrad i hela folket, “pa gator och torg”, och att so-
cialdemokratin i nédfall bade vill och kan mobilisera folket till ett direke
forsvar av de politiska rittigheterna. Dirmed menar vi inte, att det rick-
er med att t.ex. ha en generalstrejk i bakfickan som ett undermedel mot
alla politikens eventualiteter. Den politiska generalstrejken ir forvisso en
av de viktigaste yttringarna av en massaktion inom proletariatet, och den
tyska arbetarklassen maste vinja sig vid att utan hégmod och utan forut-
fattade doktrindra meningar betrakta detta medel, som hittills endast
kommit till anvindning i romanska linder, som en effektiv kampmetod,
vilken skulle kunna vara vird ett forsok ocksa i Tyskland. Det dr emel-
lertid ojamférligt mycket viktigare, att vi utformar vér agitation och vér
press sa, att proletariatet allt mera hinvisas till egna aktioner och inte
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betraktar striderna i parlamentet som det politiska livets medelpunkt.

Intimt férknippad hirmed ir sjilva taktiken i riksdagen. Man miéste
ha klart for sig, att vira riksdagsmins lysande kampanjer och deras
framtridande roll vid varje riksdagssession ju ir ett resultat av den totala
avsaknaden av en virdig borgerlig demokrati och opposition. Gentemot
den reaktiondra majoriteten vinner socialdemokratien litt, eftersom den
dr den enda konsekventa och tillforlitliga representanten for det allmin-
na vilstindets och det allminna framatskridandets intressen.

Men denna egendomliga situation medfor ocksa f6r den socialdemok-
ratiska fraktionen uppgiften att inte bara upptrida som representant for
ett oppositionellt parti, utan ocksd som representant for en revolutiondr
klass. Med andra ord: fraktionen far i uppgift icke blott att kritisera de
hirskande klassernas politik ur folkintressenas, d.v.s. hela det bestiende
samhillets synvinkel, utan dven att stindigt konfrontera de hirskande
klasserna med det socialistiska samhillsidealet, vilket 4r former 4n den
mest framstegsvinliga borgerliga politik. Och om folket nu vid varje
riksdagsdebatt kan bli fullstindigt dvertygat om att forhallandena i da-
gens samhille skulle te sig betydligt klokare, mera framstegsvinliga och
ekonomiskt fordelaktigare, om socialdemokratins 6nskemal och forslag
beaktades, sa bor man i framtidens riksdagsdebatter sa mycket eftertry-
ckligare 6vertyga dem om att det dr nédvindigt att storta hela denna
samhillsordning for att socialismen skall kunna forverkligas.

I det senaste numret av “Sozialistische Monatshefte” skriver en av
de italienska opportunistledarna, Bissolati, i en artikel om de italienska
valen bl.a. foljande mening: “Enligt min asikt dr det ett bevis for det
politiska livets efterblivenhet, att de respektive partiernas kamp fortfar-
ande giller principfragor. Man borde i stillet kimpa om verkliga, dag-
saktuella fragor, och lata grundprinciperna komma till uttryck i dem.”
Givetvis vinder detta typiska opportunist-resonemang upp och ned pi
sanningen. I och med att socialdemokratin utvecklas och blir starkare,
blir det allt nodvindigare, att den just i parlamentet inte begraver sig i
dagsaktuella frigor och endast bedriver opposition, utan att den i stil-
let kraftigt understryker sina “grundprinciper”: kampen for proletariatets
maktovertagande, vilket skall leda till den socialistiska omvilvningen.

Ju kraftigare riksdagen genljuder av socialdemokratins friska, storar-
tade agitation for sina minimikrav och for sina socialistiska slutmal, i
krass motsittning till de borgerliga partiernas trivialt nyktra ton och
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platta beskiftighet, desto mer kommer riksdagen att stiga i folkmassor-
nas aktning. Desto storre blir dd ocksd garantin for att folkmassorna inte
stillatigande kommer att finna sig i reaktionens forsok att rycka frin dem
denna plattform eller deras allminna rostritt.

Noter:

[1] Har avses kriget mot herorerna i det forut tyska Sydvistafrika, vilka ar 1904 gjorde
uppror mot det tyska kolonialherravildet och led ett blodigt nederlag.

[2] Whigs = det engelska bourgeoisiparti, som uppstod under Stuartarnas tid (1678),
och ur vilket dagens Liberala Parti utvecklats. Tories = de stora och medelstora godsigar-
nas parti. Sedan omkring ar 1830 kallas partiet for Konservativa partiet.

[3] Forfattningskonflikten i Preussen pégick dren 1862-1866 och framkallades genom
att liberalerna, som hade majoriteten i deputeradekammaren, var emot en utvidgning av
armén och f6r en noggrannare kontroll av budgeten. For att 16sa denna konflikt inkallade
den preussiske kungen Bismarck som ledare f6r den preussiska regeringen. Bismarck
stred visserligen ytterst hart mot bourgeoisins parlamentariska krav, men genomdrev
deras nationella krav och dstadkom dirigenom, att konflikten 18ste sig.
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Rosa Luxemburg
Nationaltérsamling eller
radsregering?
1918

S& lyder den andra punkten pi dagordningen vid arbetar- och sol-
datradens riksforsamling, och si lyder i verkligheten revolutionens kardi-
nalfraga for 6gonblicket. Antingen nationalférsamling eller hela makten
it arbetar- och soldatraden, riden, antingen avkall pd socialismen eller
en ytterst hard klasskamp med hela proletariatet rustat mot bourgeoisin:
det dr dilemmat.

I sanning en idyllisk plan: att vilja forverkliga socialismen pa parla-
mentarisk vig, genom ett enkelt majoritetsbeslut! Synd bara, att denna
himmelsbld fantasi frin drémmarnas luftslott inte ens riknar med er-
farenheterna frin de borgerliga revolutionerna, for att inte tala om den
proletira revolutionens egenart.

Hur var det nu i England? Dir stod den borgerliga parlamentarismens
vagga, dir utvecklades parlamentarismen tidigast och mest fullstindigt.
Da det ar 1649 var dags for den f6rsta moderna borgerliga revolutionen,
kunde det engelska parlamentet blicka tillbaka pa en mer 4n trehun-
draarig historia. Och parlamentet blev ocksd frin férsta stund revolu-
tionens medelpunkt, dess balverk och dess hégkvarter. Det berdmda
Langa parlamentet, som inom sig utkimpade alla den engelska revolu-
tionens faser frin det forsta kivet mellan oppositionen och kungamakten
fram till processen mot och avrittningen av Karl Stuart, detta parlament
var ett oovertriffligt, smidigt verkeyg i hinderna pa den uppétstrivande
bourgeoisin.
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Och hur gick det? Detta samma parlament maste skapa en sirskild
“parlamentshir”, som drog i filt anférd av sirskilt valda parlamentsgen-
eraler, for att under ett lingt, utdraget, blodigt inbordeskrig sla feo-
dalismens hir av kungatrogna “kavaljerer”. Det var inte debatterna i
Westminster Abbey som avgjorde revolutionens 6de, fastin dess and-
liga centrum fanns dir, utan i stillet slagfilten vid Marstonmoor och
Naseby, inte de lysande talen i parlamentet, utan bondernas kavalleri
och Cromwells “jarnsidor”. Och revolutionens utveckling ledde fran
parlament och genom inbérdeskrig, till tva valdsamma “utrensningar” i
parlamentet och slutligen till Cromwells diktatur.

Och i Frankrike? Det var dir nationalférsamlingens idé sig dagen.
Det var en genialisk, virldshistorisk ingivelse av klassinstinkten som fick
Mirabeau och de andra att ar 1789 deklarera: de dittills alltid atskilda
tre stinden, adel, prister, och “det tredje standet”, méste frin och med
nu sammantrida tillsammans, som en nationalférsamling. Just genom
stindernas gemensamma sammantridande blev nimligen nationalfor-
samlingen ett verktyg f6r den borgerliga klasskampen. Tillsammans med
starka minoriteter ur de bada hogre stinden hade “tredje stindet”, d.v.s.
det revolutionira borgerskapet, fran bérjan en kompakt majoritet i na-
tionalforsamlingen.

Och hur sig aterigen resultatet ut? Vendée, emigration, forrideri fran
generalernas sida, konspiration bland pristerskapet, uppror i femtio de-
partement, koalitionskrig i det feodala Europa och slutligen, som enda
utvig att sikra revolutionens seger: diktaturen, som sedan urartade till
ett skrickregemente! Sa litet dog parlamentsmajoriteten till, da det gall-
de att utkimpa borgerliga revolutioner. Och vad ir motsittningen mel-
lan bourgeoisi och feodalism jimférd med den gapande avgrund, som
nu 6ppnat sig mellan arbete och kapital! Vad ir klassmedvetandet hos de
bada liger av stridande, som dr 1649 eller 1789 bekimpade varandra,
mot det dodliga, outrotliga hat, som i dag flammar mellan proletari-
atet och kapitalistklassen! Det var inte utan orsak som Karl/ Marx riktade
sin vetenskapliga strilkastare mot de dolda drivfjadrarna i det borgerliga
samhillets ekonomiska och politiska maskineri. Det var inte utan orsak
som han in i minsta detalj belyste det borgerliga samhillets handlingar
och attityder och klargjorde det grundliggande faktum, att samhillet
likt en vampyr livnir sig pa proletariatets blod.

Det var inte utan orsak som August Bebel i slutet av sitt berémda tal

39



pa partikongressen i Dresden utropade: “Jag dr och forblir en dédsfiende
till det borgerliga samhillet!”

Detta dr den sista stora kampen, i vilken det giller utsugningens vara
eller icke-vara, en vindpunkt i minsklighetens historia, en kamp, i vilk-
en det inte finns plats fér undanflykter, kompromisser eller nid.

Och denna sista kamp, som med sina stora uppgifter dvertriffar alla
tidigare kamper, skall lyckas med vad ingen klasskamp, ingen revolu-
tion ndgonsin lyckats med: att forvandla striden pa liv och déd mellan
tvé virldar till det milda suset fran talstrider i parlamentet och till enkla
majoritetsbeslut!

Aven parlamentarismen utgjorde ett slagfilt for proletariatets
klasskamp, si linge det borgerliga samhillets lugna vardag varade: den
var den tribun, pa vilken massorna kunde samlas kring socialismens fana
och skolas f6r kampen. I dag befinner vi oss mitt i proletariatets revolu-
tion, och i dag giller det att sitta yxan till sjilva roten av den kapital-
istiska utsugningen. Den borgerliga parlamentarismen har férverkligat
sin ritt att leva, liksom det borgerliga klassamhille, som 4r dess frimsta
mél. Nu trider klasskampen i naken, osminkad gestalt in pa arenan.
Kapital och arbete har inget mer att siga varandra, de kan endast métas
i en jirnhérd brottning f6r att avgéra slutkampen: vilken av de bida som
skall kastas till marken.

I dag mer dn néagonsin giller Lassalles ord: den revolutionira han-
dlingen ir alltid att ge uttryck dt det, som pégir i sambiillet. Och det, som
pagar dr: hir arbete - dir kapital! Inget hycklande med forhandlingar i
godo, nir det giller liv eller dod, inga gemensamma segrar, nir det bara
finns var sida och den andra sidan. Klart, dppet, drligt, och starke i sin
klarhet och irlighet, maste proletariatet, konstituerat som klass, ta hela
den politiska makten i sina hinder.

“Politiske likaberittigande, demokrati” sjong det borgerliga klassher-
ravildets smé och stora profeter for oss i artionden.

Och “politiskt likaberittigande, demokrati!” hiarmar nu like ett eko av
bourgeoisins hantlangare, Scheidemann och kompani.

Ja, det dr just detta vi skall forverkliga. Ty ordet “politiskt likaberit-
tigande” blir kott forst i det 6gonblick, di den ekonomiska utsugningen
ar totalt utrotad. Och “demokratin” - folkherravildet borjar forst nir det
arbetande folket 6vertar den politiska makten.

Det giller att mot bakgrunden av historiska fakta kritisera de ord,

40

som de borgerliga klasserna missbrukat i hundrafemtio ar. Det giller att
for forsta gingen gora orden “Liberté, Egalité, Fraternité”, proklamerade
av de franska borgarna dr 1789, till sanning - genom att avskaffa borg-
erskapets klassherravilde. Och forsta akten i denna riddningsaktion ir,
att infor hela virlden och infor virldshistoriens sekler hogt uttala: Det
som hittills kallats for likaberittigande och demokrati, alltsa parlament,
nationalférsamling, lika rostsedlar, var 16gn och bedrigeri! Hela makten
it de arbetande massorna, som ett revolutionirt vapen att krossa kapi-
talismen med - endast det 4r sant likaberittigande, endast det ir verklig
demokrati!
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V.I. Lenin
Reformisternas plattform och
de revolutionara socialde-
mokraternas plattform

1912

Det revolutionira uppsvinget i Ryssland framtridde tydligt under fors-
ta hilften av 1912. Enligt fabrikanternas berikningar uppgick antalet
deltagande i politiska strejker under fem manader till 515.000. De stre-
jkandes paroller och krav samt det politiska innehallet i deras demon-
strationer, moten o. s. v. framgar av ett mycket viktigt dokument, vilket
i sin helhet publicerats i nr 27 av Centralorganet, nimligen petersburg-
sarbetarnas majupprop.

Det var inte med reformistiska paroller som petersburgsarbetarna
upptridde under dessa minnesvirda dagar, utan med den revolutionira
socialdemokratins paroller: konstituerande férsamling, attatimmars
arbetsdag, godsigarjordens konfiskering, den tsaristiska regeringens
stortande, demokratisk republik.

Soldaternas och matrosernas uppror och upprorsforsok i Turkestan,
inom Baltiska flottan och inom Svartahavsflottan bekriftade anyo objek-
tivt att ett nytt revolutiondrt uppsving bérjat i Ryssland efter langa ar av
tygellds kontrarevolution och stillestind i arbetarrorelsen.

Detta uppsving sammanfoll med valen till IV Riksduman, di samt-
liga partier och samtliga politiska riktningar pa ett eller annat sitt mdste
framtrida med en allmin virdering av det politiska liget. Och om vi
allvarligt vill analysera vira politiska uppgifter sisom uppgifter for ar-
betarklassen och inte som smagruppers fromma 6nskningar, om vi vill
prova programmen och plattformerna marxistiskt genom att jaimfora
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dem med masskampens fakta och a//a samhaillsklassers aktioner, sd maste
vi préva och undersoka de olika valplattformarna just pa detta massornas
revolutiondra uppsving. Ty for socialdemokratin ir valen ingen sirskild
politisk operation, ingen rostfangst med hjilp av alla slags l6ften och
deklarationer, utan endast en sirskild anledning till agitation f6r huvud-
kraven och grundvalarna for det klassmedvetna proletariatets politiska
virldsaskidning.

Alla regeringspartiers program och plattformer, fran svarthundradena
till Gutjkov, ger inte anledning till nigot tvivel. De ir klart och 6p-
pet kontrarevolutionidra. Det dr allmidnt kint, att dessa partier saknar
varje ndgot si nir allvarligt st6d inte bara inom arbetarklassen och bland
bonderna utan #// och med bland bourgeoisins breda skikt. Dessa senare
skikt har nistan fullstindigt vint oktobristerna ryggen.

De liberala borgerliga partiernas program och plattformer har delvis
publicerats nistan officiellt (den muselmanska gruppens plattform),
delvis dr de alldeles exakt kinda genom den 7stora” politiska pressen
("progressisternas” och kadetternas plattformer). Det vdsentliga i alla
dessa plattformer och program har kadetten Gredeskul forerifflige avsls-
jat i yttranden, som publicerats i Re#j och dirifran atergivits i den marx-
istiska pressen.

”Offentligt forneka att en ny revolution dr nédvindig i Ryssland” sa har
hr Gredeskul sjilv formulerat sin uppfattning (jamfor Sotsialdemokrat nr
27, sid. 3), och mot revolutionirerna har han stillt liberalismens (med
kadetterna i spetsen) verkliga plattform: ”Det behovs bara ett lugnt, ihir-
digt och malmedvetet konstitutionellt arbete”.

Vi betonar orden: den verkliga plattformen, ty bade i Ryssland och i
alla borgerliga linder 4r de flesta plattformerna sidana som man skyltar
med.

Det visentliga i saken dr just det som hr Gredeskul (i ett sillsynt anfall
av sannfirdighet) erkint. Den liberala monarkistiska bourgeoisin dr emot
en ny revolution och forsvarar endast konstitutionella reformer.

Socialdemokratin 4r konsekvent medan den borgerliga demokratin
("de folkliga”) dr vacklande i forsvaret av en ny revolutions "nédvin-
dighet” nir de propagerar for den. Masskampens uppsving har borjat. De
revolutionira socialdemokraterna strivar efter att utvidga och befista det
genom att hjilpa till att stegra det till en hogre niva, till revolutions-stadi-
et. Reformisterna diremot betraktar uppsvinget endast “som en uppry-
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ckning”, deras politik 4r inriktad pd att uppna konstitutionella reformer.
Foljaktligen har bourgeoisin och proletariatet ocksd pd denna "etapp”
av den ryska historien bérjat kampen om inflytandet 6ver “folket”, 6ver
massorna. Ingen kan férutsiga kampens utging, men ingen kan heller
hysa nagot tvivel om vilken plats RSDAP maste inta i denna kamp.

S& och endast sa kan man ta itu med virderingen av partiets valplat-
tform - och den valplattform, som den av likvidatorkonferensen valda
Organisationskommittén f6r ndgra dagar sedan utsinde.

Partiets valplattform, som CK utgav efter januarikonferensen, dr sam-
manstilld fore april- och majhidndelserna. Dessa hindelser bekriftade
dess riktighet. Hela plattformen dr genomsyrad av en tanke: kritik mot
hopplésheten, mot det utopiska i att tro pa forfattningsreformer i det
nutida Ryssland samt propaganda for revolutionen. Plattformens parol-
ler har sammanstillts just sa, for att de fullstindigt klart skall ge utt-
ryck at de revolutiondra uppgifterna och fullstindigt omojliggora att de
forvixlas med loften om konstitutionella reformer. Partiets plattform ir
sd beskaffad, att den utgor en direkt hinvindelse av de revolutionira so-
cialdemokraterna till hundratusentals politiska strejkande, till de frimsta
inom den miljonhévdade bondearmén, for vilka man klargor upprorets
uppgifter. Ett revolutiondrt parti kan inte ens dromma om att dess plat-
tform skall fa en bittre provning och en bittre bekriftelse genom verk-
ligheten dn detta direkta eko av dess forklaringar i form av majstrejkerna
och de militdra upprorsforséken i juni och juli.

Lit oss kasta en blick pa likvidatorernas plattform! Dess likvidatoris-
ka visen doljes skickligt genom Trotskijs revolutionira fraser. Naiva och
alldeles oerfarna minniskor kan ibland blindas av detta hélje, och det
kan till och med férefalla dem som en "férsoning” mellan likvidatorerna
och partiet. Men den allra ringaste eftertanke skall snabbt skingra detta
sjalvbedrageri.

Likvidatorernas plattform dr skriven effer majstrejkerna och somma-
rens upprorsforsok. Och da vi soker ett sakligt och reellt svar pa frigan
om det visentliga i denna plattform, fragar vi framfor allt: Hur har den
virderat dessa strejker och upprorsforsok?

”Ekonomiskt uppsving” ... "genom 6kningen av sin strejkrorelse har
proletariatet visat, att borjan till ett nytt socialt uppsving nirmar sig” ...
”proletariatets miktiga rorelse i april med krav pé foreningstrihet” - det
ar allt vad likvidatorerna har att siga i plattformen om april- och ma-
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jstrejkerna.

Men det ir ju inte sant! Det 4r ju en oerhord f6rvringning av saken!
Hir har man limnat bort det viktigaste, nimligen den politiska strejkens
revolutiondra karakdir, vilken rakt inte ir inriktad pd att uppna en av
forfattningsreformerna utan pa att szorza regeringen, d.v.s. p revolution.

Hur kunde det komma sig, att en sidan l6gn uttalats i en illegal, revo-
lutiondr proklamation, full av "granna” fraser? Det mudste vara sa, ty sil
ser liberalerna och likvidatorerna saken. I strejkerna ser de det som de vill
se ,kamp for konstitutionella reformer. De ser ¢j det, som de inte vill se,
d.v.s. det revolutionira uppsvinget. Vi liberaler vill kimpa for reformer
men inte for revolutionen — det dr den sanning ifraga om klassinstilln-
ingen, som fann sitt uttryck i likvidatorernas osanning.

Om upprorsforsdken ldser vi: ”... soldaterna i kasernerna ... drives
genom vald, fornedring och hunger till fortviviade protestutbrott, och se-
dan kuvas de med bly, rep” o.s.v....

Det dr den liberala virderingen. Vi revolutionira socialdemokrater
ser i upprorsforsdken borjan till massornas uppror, en misslyckad, for ti-
dig och oriktig bérjan, men vi vet, att massan ldr sig att framgangsrikt
gora uppror bara pa grundvalen av de erfarenheter den vinner genom
misslyckade uppror — sisom de ryska arbetarna tack vare en rad miss-
lyckade och ibland synnerligen misslyckade politiska strejker under aren
1901-1904 lirde sig att framgangsrikt genomfora oktoberstrejken 1905.
Arbetarna och bénderna, vilka mest forsloas av kasernlivet, har birjat
resa sig — sdger vi. Hirav f6ljer den klara och direkta slutsatsen: man
maste klargora for dem, i vilket syfte och hur ett framgangsrikt uppror
maste forberedas.

Liberalerna domer annorlunda: soldaterna “drives” till ”fortviviade
protestutbrott”, siger de. Liberalerna ser i den upproriske soldaten inget
revolutionssubjekt, inte den upproriska massans forsta budbirare, utan
ett objekt tor regeringens ondska ("man driver honom till fértvivlan®),
vilket fir tjdna till att demonstrera denna ondska.

Se, hur dilig var regering dr, da den driver soldaterna till fortvivian
och sedan kuvar dem med bly — siger liberalen (slutsats: ser ni: om vi
liberaler hade makten, sa skulle det inte férekomma nagra soldatuppror).

Se, hur den revolutionira energin mognar i de breda massornas djup
— sdger socialdemokraten — da till och med de av kaserndressyren
forsldade soldaterna och matroserna borjar resa sig och genom sitt déliga
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uppror lir sig hur man skall géra det framgangsrikt.

Dir ser ni: likvidatorerna har ”klargjort” (i den betydelse som detta
ord har i senaten) det revolutiondra uppsvinget i Ryssland, som intrif-
fade pé varen och sommaren.

I anslutning hirtill "klargdr” de vért partis program.
RSDAP:s program heter det:

"RSDARP stiller som sin ndrmaste politiska uppgift att storta det
tsaristiska sjdlvhirskardomet och ersitta det med den demok-
ratiska republiken, vars forfattning skulle trygga: 1. folkets
sjalvhirskardéme” ... o.s.v. — hirp foljer en upprikning av "fri-
heterna” och “rittigheterna”.

Det forefaller som om man inte skulle kunna missforstd detta.
Den ”nidrmaste” uppgiften ir att storta sjilvhirskardémet och
ersitta det med republiken, som #ryggar friheterna.

Likvidatorerna har gjort om alltsammans.

”Socialdemokratin - laser vi i deras plattform — uppmanar
folket till kamp f6r den demokratiska republiken ...

I sin strivan till detta mil, som folket kan forverkliga endast
som resultar av revolutionen, uppmanar socialdemokratin de ar-
betande massorna att 7 den nuvarande valkampanjen (hor bara!)
sluta upp kring féljande dagskrav: 1. allmin o.s.v. réstritt ... vid
valen till Riksduman” o.s.v.

Den socialistrevolutionira likvidatéren hr Pesjechonov skrev pa
hésten 1906, di han holl pa att bilda ett "legalt parti” (han var nira pa
firdig, nir polisen stérde honom och satte honom i kurran! ! ) — att
republiken dr ett fiirran avligset perspektiv”, att "frigan om republiken
kriver den yttersta forsiktighet” och att de krav, som nu stir pi dagor-
dningen, ir reformer.

Men den socialist revolutionira likvidatdren var naiv, enkel och klum-
pig och talade utan omsvep. Beter sig de "europeiska” opportunisterna
sa? Nej, de dr slugare, skickligare och mera diplomatiska .. .

De uppger inte parollen om republik - vilket fortal! De klargor” den
endast pa vederborligt sitt och later leda sig av argument, som 4r uppen-
bara f6r varje kilkborgare. Om det blir revolution eller inte, 4r en annan
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fraga — siger kilkborgaren helt simpelt och det upprepar Trotskij med
lird min i Nasja Sarja (nr 5, sid. 21). Republiken kommer ”endast som
resultat av revolutionen”, men ”i den innevarande valkampanjen” star
forfattningsreformerna ”pd dagordningen”!

Alltsammans gick sa ledigt: republiken bade erkindes — och skots
i bakgrunden. Man sparade inte pd ultrarevolutionira ord, men i verk-
ligheten har man ”i den nuvarande valkampanjen” (hela plattformen
skrives bara for den nuvarande kampanjen!) uppstillt reformkrav sasom
stdende "pé dagordningen”.

Ja, ja, det var stora "mistare i den diplomatiska konsten” som satt
pa likvidatorernas konferens ... Och hur ynkliga var inte dessa mistare!
Men dven om de kan entusiasmera cirkelvisendets diplomater, om de
formar vilseleda en “enkel forsonare”, si kommer en marxist att tala till
dem i en annan ton.

Kilkborgaren ger sig till freds med den obestridliga, heliga och tomma
sanningen, att man inte kan veta pd férhand om det blir revolution eller
inte. Marxisten nojer sig inte med detta; han sdger: var och alla social-
demokratiska arbetares propaganda ir en av de faktorer, som bestimmer
om det skall bli revolution eller inte. Hundratusentals deltagare i politis-
ka strejker och de mest klassmedvetna inom olika truppférband frigar
oss, vért parti, vilken vig de skall g, for vad de skall géra uppror och vad
de skall efterstriva, om man bor stegra det begynnande uppsvinget till
revolution eller inrikta det pd kamp f6r reformer.

Den revolutionira socialdemokratin har besvarat dessa fragor, och
svaren dr nagot intressantare och viktigare dn det kilkborgerlig-trotskis-
tiska ”petandet i ndsan”: vem kan veta om det blir revolution eller inte?

Vart svar dr: kritik mot det utopiska i att kunna genomféra for-
fattningsreformer, upplysning om det bedrigliga i att stilla forhoppnin-
gar pa sadana, allsidigt och storsta méjliga frimjande av det revolutiondra
uppsvinget och utnyttjande av valkampanjen i detta syfte. Om det blir
revolution eller inte — beror inte bara pa oss. Men vi skall gora vad
pa oss ankommer, och denna sak kommer aldrig att kunna omintet-
goras. Den kommer att sa demokratismens och den proletira sjilvstin-
dighetens sidd djupt bland massorna, och denna sidd kommer ovillkor-
ligen att vixa upp, méihinda i morgon i en demokratisk revolution eller i
overmorgon i en socialistisk.

De ddremot, som for massorna propagerar sin banala, intellektuella,
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bundistisk-trotskistiska skepticism: “om det blir revolution eller inte, vet
man inte, men pa ‘dagordningen’ stir reformer” — demoraliserar redan
nu massorna och predikar liberala utopier for dem.

I stillet for att genomsyra valkampanjen med den anda, som kin-
netecknar den givna, reella, "nuvarande” politiska situationen, di en
halv miljon arbetare gar till revolutionira strejker, da de mest klassmed-
vetna bondeelementen inom armén skjuter pa de adliga officerarna — i
stillet stryker de denna reella situation (som innehéller synnerligen litet
“europeiskt” och synnerligen mycket “kinesiskt”, d.v.s. demokratisk-
revolutionirt) fran sina skenbart “europeiska” (de ar ju sidana européer,
ack sadana européer, dessa likvidatorer!) "parlamentariska” Gvervigan-
den, och i det de avfirdar den med négra till intet forpliktande fraser
— forklarar de den pdgdende valkampanjen reformistisk!

Det socialdemokratiska partiet behéver en valplattform till IV Du-
man for att dnnu en ging bade med anledning av valen och i hindelse
av val savil som i diskussionerna om valen klargéra for massorna att
revolutionen ir nodvindig, behovlig och oundviklig.

De, likvidatorerna, behover plattformen ”for” valen, d.v.s. for att hov-
ligt skjuta argumenten om revolutionen i bakgrunden som en obestimd
mojlighet, men diremot forklara kampanjen for uppriknandet av for-
fattningsreformer f6r en “verklig” valkampan;.

Socialdemokratiska partiet vill utnyttja valen for att ater och éter
driva massorna att tinka pa revolutionens nédvindighet, pa det just be-
gynnande revolutiondra uppsvinget. Dirfor siger det socialdemokratiska
partiet genom sin plattform kortfattat och klart viljarna ¢/ IV Duman:
Inte forfattningsreformer utan republik, 7zte reformism utan revolution.

Likvidatorerna utnyttjar valen till IV Duman fér att propagera for-
fattningsreformer och for att forsvaga tanken pa revolution. 7 detta syfte
framstilles soldatupproren som “fortvivlade protestutbrott”, till vilka
soldaterna blivit "drivna” och inte som bdrjan till massupproret, vilket
kommer att vixa eller avtaga, beroende bland annat ocksa pd om Ryss-
lands a/la socialdemokratiska arbetare genast bérjar att med alla krafter,
all energi och all entusiasm understédja det.

Dirfor har de revolutiondra majstrejkerna “klargjorts” som reformi-
stiska.

Dirfoér har man “klargjort” partiprogrammet, och i stillet f6r den
“niarmaste” uppgiften att skapa en republik, som #ryggar friheten, har
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man foreskrivit att i den nuvarande val-kampanjen” - till fjirde Riksdu-
man, skidmt asido! — betrakta kraven pa olika friheter som aktuella.

Hur mycket gammalkinesiskt finns det inte i de ryska forhillandena!
Hur mycket gammalt kineseri uppvisar inte var tsarism och hur mycket
finns det inte hos vara likvidatorer, som vill framféra parlamentskampens
och reformismens “ceremonier” i en situation, dir vi har Purisjkevitjarna
och Tresjtjenkovarna upptill och massornas revolutionira férsék nedtill!
Hur mycket gammalkinesiskt finnes det inte i de intellektuellas an-
stringningar att skydda sig mot Chvostovarna och Makarovarna genom
att uppvisa ett reckommendationsbrev frin MacDonald och Jaures, frin
Bissolati och Bernstein, frin Kolb och Frank! ...

De likvidatoriska asikternas diplomatiska "férsoning” med partiets,
vilken Trotskij spelade ut pa likvidatorkonferensen, "férsonar” i sjilva
verket ingenting. Den undanréjer inte det véldiga politiska faktum, som
bestimmer hela det socialpolitiska liget i det nutida Ryssland. Detta
faktum dr kampen mellan den reformistiska och den revolutionira so-
cialdemokratiska plattformen; det 4r att bourgeoisin i sina liberala partil-
edares gestalt upptrider mot nédvindigheten av en ny revolution i Ryss-
land och f6r ett uteslutande konstitutionellt "arbete” — som motvike till
att hundratusentals proletirer gar ut i revolutionir strejk, vilken kallar
massorna till verklig kamp for friheten.

Att gora en bugning for reformisterna och en annan fér den revolu-
tionidra socialdemokratin 4r inte detsamma som att avligsna detta objek-
tiva politiska faktum, det betyder inte att i ndgon min minska dess kraft
och vikt. De goda avsikterna att slita ut de meningsskiljaktigheter som
framkallats av detta faktum — till och med om dessa avsikter verkligen
ar helt "goda” och uppriktiga — idr inte i stand att férindra de politiska
tendenser, som hela den kontrarevolutionira situationen framkallat och
som ir oforsonligt fientliga mot varandra.

Proletariatet har rest sig under sin revolutionira socialdemokratiska
fana, och infér den IV, den reaktionira duman kommer det inte att ligga
den f6r liberalernas fotter och inte att sinka den till f6rmén f6r reform-
isterna. Det kommer inte att gd med pd att avtrubba eller forsvaga sin
plattform pé grund av cirkeldiplomatins argument.

Den revolutionira socialdemokratins plattform mot reformismens
plattform — i detta tecken dgde majstrejkerna rum och under denna pa-
roll deltager RSDAP ocksi i valen till gods-dgarnas och pristernas duma,
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i detta tecken kommer hela partiets arbete i denna duma och bland de
breda folkmassorna att ga.
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V.I. Lenin
Utdrag ur "““Radikalismen”
- kommunismens barnsjuk-
dom’

1920

VII. Bor man delta i
de borgerliga parlamenten?

Denna fraga besvarar de tyska “vinster’kommunisterna med den storsta
nonchalans - och det stérsta littsinne - nekande. Deras argument? I det
ovan anforda citatet har vi sett:

«

.. i enlighet hirmed maste med stérsta bestimdhet ... varje
dtervindande till de historiskt och politiskt forlegade parlamen-
tariska kampformerna ... forkastas.”

Detta ir 6jligt pretentidst sagt och uppenbart orikrigt. “Atervindande”
till parlamentarismen! Kanske det redan existerar en sovjetrepublik i Ty-
skland? Det ser inte sa ut! Hur kan man da tala om ett “dtervindande”?
Ar det inte en tom fras?

Parlamentarismen skulle vara “historiskt forlegad”. Det stimmer da
det giller propagandan. Men var och en vet, att ddrifran och till det prak-
tiska 6vervinnandet dr det innu mycket langt. Kapitalismen kunde redan
for manga artionden sedan och med full ritt forklaras vara “historiske
forlegad”, men det utesluter inte alls nédvindigheten av en mycket lang
och mycket hardnackad kamp pa kapitalismens grund. “Historiskt forle-
gad” dr parlamentarismen i virldshistorisk mening, d.v.s. den borgerliga
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parlamentarismens epok idr avslutad, den proletira diktaturens epok har
borjat. Det ir obestridligt. Men i virldshistorisk méttstock riknar man
i artionden. 10-20 ar forr eller senare, det ir mitt efter virldshistorisk
mattstock likgiltigt, det 4r - sett fran virldshistoriens synpunkt - en baga-
tell, som man inte ens tillnirmelsevis kan berakna. Men just dirfor dr
det den mest skriande teoretiska oriktighet att i den praktiska politiken
dberopa sig pa den virldshistoriska mattstocken.

Parlamentarismen skulle vara “politiskt forlegad”? Det 4r en annan
sak. Om det vore sant sd skulle “vinstern” ha en solid stindpunkt. Men
det méste bevisas genom den allvarligaste analys, och “vinstern” kan inte
ens ta itu med en sidan. I de “teser om parlamentarismen”, som pub-
licerats i nr 1 av Kommunistiska internationalens provisoriska Amster-
damsbyrés bulletin (Bulletin of the Provisional Bureau in Amsterdam
of the Communist International, February 1920) och som tydligen ger
uttryck at den hollindska vinsterriktningen eller den vinsterhollindska
riktningen, 4r analysen ocksa, som vi skall fa se, den simsta tinkbara.

For det forsta. Den tyska “vinstern” ansig som bekant redan i janu-
ari 1919 parlamentarismen vara “politiskt forlegad”, i strid med vad si
framstiende politiska ledare som Rosa Luxemburg och Karl Liebknecht
ansdg. Det dr kint att “vinstern” hade fel. Redan detta grusar genast
och i grund tesen, att parlamentarismen skulle vara “politiskt frlegad”.
“Vinstern” har skyldighet att bevisa, varfor dess davarande obestridliga
misstag nu upphort att vara ett misstag. Den anfoér inte ens skymten av
bevis och kan inte gora det. Ett politiskt partis forhallande till sina mis-
stag dr ett av de viktigaste och sikraste kriterierna pé partiets allvar och
dess praktiska uppfyllande av sina skyldigheter mot sin klass och mot de
arbetande massorna. Att Sppet erkinna ett fel och avsloja dess orsaker,
att analysera den situation som framkallat det, att omsorgsfullt diskutera
medlen att korrigera felet - det 4r kiinnetecknet pa ett allvarligt parti, det
ar att uppfylla sina skyldigheter, det ir att fostra och skola klassen och
sedan dven massorna. Nir “vinstern” i Tyskland (och i Holland) inte
uppfyller denna sin skyldighet, inte med storsta uppmirksamhet, om-
sorg och forsiktighet tar itu med studiet av sitt tydliga fel sa visar den
just att den inte dr klassens parti utan en cirkel, inte massornas parti utan
en grupp av intellektuella och ett fital arbetare som efterapar de intelle-
ktuellas simsta sidor.

For det andra. I samma broschyr av “vinsterns” Frankfurtgrupp, varur
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vi ovan anférde utforliga citat, laser vi:

“Miljoner arbetare, som dnnu foljer centrums [det katolska
‘centrum’-partiets] politik 4r kontrarevolutionira. Landsbygd-
sproletirerna uppstiller legioner av kontrarevolutiondra trup-
per.” (Sid 3 ovannimnda broschyr)

Det framgar klart att detta 4r alltf6r storordigt och 6verdrivet uttryckt.
Men det huvudfaktum som hir framlagts r obestridligt, och “vinsterns”
erkinnande av det vittnar sirskilt patagligt om dess fel. Hur kan man
egentligen siga att “parlamentarismen ir politiskt forlegad”, nir “mil-
joner” och “legioner” av proletirer fortfarande inte bara gillar parlamen-
tarismen 6verhuvudtaget, utan ir direkt “kontrarevolutionira? Det ar
tydligt att parlamentarismen i Tyskland dnnu inte ir politiskt forlegad.
Det idr tydligt att “vinstern” i Tyskland tagit sin dnskan och sin egen
ideologiskt politiska instillning for att vara objektiv verklighet. Det ar
det farligaste fel som revolutionirer kan gora. I Ryssland, dir tsarismens
oerhort brutala och grymma ok sirskilt linge och i sdrskilt vixlande for-
mer framskapade revolutionirer av olika riktningar, revolutionirer med
forvinande hingivenhet, entusiasm, heroism och viljekraft - i Ryssland
har vi pé sirskilt ndra hall iakttagit detta fel hos revolutiondrerna och
sarskilt uppmirksamt studerat det, vi kinner det sirskilt vil och ser det
dirfor sirskilt tydligt dven hos andra. For kommunisterna i Tyskland ar
parlamentarismen naturligtvis “politiskt forlegad”, men det giller just
att inte anse det for oss forlegade som forlegat for klassen, som forlegat for
massorna. Just hir ser vi aterigen att “vinstern” inte férmdr att tinka sig
for och inte forstar att upptrida som klassens parti, som massornas parti.
Ni fir inte sinka er till massornas niva, till nivd med klassens efterbliv-
na skikt. Det idr obestridligt. Ni maste siga dem den bittra sanningen.
Ni maste kalla deras borgerligt demokratiska och parlamentariska for-
domar f6r fordomar. Men samtidigt maste ni nyktert ge akt pé just hela
klassens (och ej blott dess kommunistiska avantgardes), just hela den
arbetande massans (och ej blott dess avancerade representanters) verk-
liga grad av medvetenhet och beredskap.

Aven om det inte ir “miljoner” och “legioner”, utan endast en tim-
ligen betydande minoritet av industriarbetarna, som f6ljer de katolska
pristerna, och av lantarbetarna, som foljer godsigarna och kulakerna
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(Grossbauern, storbonderna) s framgar dirav otvivelaktigt att parla-
mentarismen i Tyskland dnnu inte ir politiskt forlegad, att deltagande
i parlamentsvalen och i kampen pa parlamentstribunen ar ovillkorligt
nodvindigt for det revolutionira proletariatets parti just for att fostra de
efterblivna skikten av den egna klassen, just for att vicka och upplysa den
outvecklade, kuvade, okunniga massan pa landsbygden. Sa linge ni inte
har kraft att fordriva det borgerliga parlamentet och alla slags reaktionira
institutioner av annan typ sd r ni skyldiga att arbeta inom dem, just ddr-
for ate dir dnnu finns arbetare som blivit fdrdummade av pristerna och
av landsbygdens efterblivenhet. Eljest riskerar ni att bli blott och bart
pratmakare.

For det tredje. “Vinster’kommunisterna siger mycket gott om oss
bolsjeviker. Ibland skulle man ha lust att sdga: om de bara ville prisa oss
mindre, om de bara ville tringa mera in i bolsjevikernas taktik och gora
sig nairmare bekant med den! Vi deltog i valen till det ryska borgerliga
parlamentet, konstituerande forsamlingen. i september-november 1917.
Var var taktik riktig eller inte? Om inte, si maste det tydligt sigas ut
och bevisas: det 4r nodvindigt f6r att den internationella kommunismen
skall kunna utarbeta en riktig taktik. Om den ddremot var riktig maste
motsvarande slutsatser dras. Sjilvfallet kan det inte ens bli tal om att
likstdlla forhallandena i Ryssland och forhallandena i Visteuropa. Men
da det speciellt giller fragan om vad som ligger i begreppet: “parlamen-
tarismen 4r politiskt férlegad”, sa maste man ovillkorligen noga tilligna
sig var erfarenhet, ty dylika begrepp férvandlas litt till tomma fraser
om inte den konkreta erfarenheten tas i betraktande. Hade inte vi ryska
bolsjeviker i september-november 1917 stérre ritt 4n vilka vistliga kom-
munister som helst att anse, att parlamentarismen var politiskt forlegad
i Ryssland? Naturligtvis hade vi det, ty det visentliga ir ju inte, om de
borgerliga parlamenten existerat under lang eller kort tid, utan frigan
dr i vad mén de breda arbetande massorna zr (ideologiskt, politiskt och
praktiskt) beredda att anta sovjetsystemet och fordriva det borgerligt
demokratiska parlamentet (eller tillata att det drivs bort). Att stidernas
arbetarklass, soldaterna och bonderna i Ryssland i september-november
1917 dill f6ljd av en rad speciella forhéllanden var sillsynt vl férberedda
att anta sovjetsystemet och att fordriva det mest demokratiska borger-
liga parlament, det ir ett fullkomligt obestridligt och fullt konstaterat
historiskt fakcum. Men icke desto mindre bojkottade bolsjevikerna inte
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konstituerande férsamlingen, utan deltog i valen bade f6re och efter pro-
letariatets erdvring av den politiska makten. Att dessa val limnade uto-
mordentligt virdefulla (och f6r proletariatet i hog grad nyttiga) politiska
resultat, det har jag, som jag vagar hoppas, bevisat i den ovannimnda
artikeln, vilken ingdende analyserar uppgifterna om valen till konstituer-
ande férsamlingen i Ryssland.

Hirav framgar en fullstindigt obestridlig slutsats: det dr bevisat att
deltagandet i det borgerligt demokratiska parlamentet t.o.m. nagra veck-
or fore sovjetrepublikens seger, t.0.m. effer denna seger, inte skadar det
revolutionira proletariatet, utan tvirtom underlittar dess mojlighet att
for de efterblivna massorna bevisa varfor dylika parlament fortjinar att
bli fordrivna, gor det littare att jaga bort dem och wunderlittar att den
borgerliga parlamentarismen blir “politiskt forlegad”. Att inte ta hin-
syn till denna erfarenhet men samtidigt gora ansprik pa att tillhora
Kommunistiska internationalen, som maste utarbeta sin taktik interna-
tionellt (inte som en trangsynt eller ensidigt nationell, utan just som en
internationell taktik), det innebir att bega det storsta fel och just att
avvika frin internationalismen i handling, fast man erkidnner den i ord.

Lat oss nu se pa de “hollandsvinsterns” argument mot att delta i par-
lamenten. Hir f6ljer 6versittningen (frin engelska) av tes 4, den vikti-
gaste av de ovannimnda “hollindska” teserna:

“Nir det kapitalistiska produktionssystemet ar krossat och sam-
hillet befinner sig i revolutionstillstind, forlorar den parlamen-
tariska verksamheten sd sminingom sin betydelse jaimf6rt med
massornas egen verksamhet. Nir parlamentet under sidana
forhallanden blir ett kontrarevolutionens centrum och organ
och 4 andra sidan arbetarklassen skapar ett verktyg for sin mak-
tutdvning i form av rad, si kan det rent av visa sig nodvindigt att
helt avstd fran varje som helst deltagande i den parlamentariska
verksamheten.”

Den forsta satsen dr uppenbart oriktig, ty massornas aktioner - exem-
pelvis en storstrejk - dr alltid viktigare dn den parlamentariska verksam-
heten och inte bara under en revolution eller i en revolutionir situation.
Detta tydligt ohéllbara samt historiskt och politiskt oriktiga argument
visar endast sirskilt patagligt, att forfattarna absolut inte tar hinsyn till
vare sig de allmint europeiska (franska fore revolutionerna 1848 och
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1870, tyska 1878-90 o.s.v.) eller den ryska (se ovan) erfarenheterna ifra-
ga om betydelsen av att forena legal och illegal kamp. Denna friga har
en oerhord betydelse dverhuvudtaget savil som dven speciellt, emedan
i alla civiliserade och utvecklade linder den tid snabbt nalkas di en sidan
forening alltmer blir - delvis redan blivit - nédvindig for det revolu-
tiondra proletariatets parti, pd grund av att proletariatets inbérdeskrig
mot bourgeoisin vixer fram och rycker nirmare och pa grund av repub-
likanska och Gverhuvudtaget borgerliga regeringars rasande forfoljelser
mot kommunisterna under allehanda krinkningar av legaliteten (Ameri-
kas exempel ir tillrickligt belysande) o.s.v. Denna utomordentligt vik-
tiga fraga har hollindarna och vinstern 6verhuvudtaget inte forstétt.
Den andra satsen ir for det forsta historiskt oriktig. Vi bolsjeviker har
deltagit i de mest kontrarevolutionira parlament, och erfarenheten har
visat att ett dylikt deltagande inte bara var nyttigt, utan dven nédvindigt
for det revolutionira proletariatets parti just efter den forsta borgerliga
revolutionen i Ryssland (1905) for att forbereda den andra borgerliga
(februari 1917) och sedan den socialistiska revolutionen (oktober 1917).
For det andra ir denna sats pafallande ologisk. Av att parlamentet blir
kontrarevolutionens organ och “centrum” (i forbigdende sagt har det i
sjdlva verket aldrig varit och kan inte vara “centrum”) och att arbetarna
skapar verktyg for sin maktutovning i form av sovjeter foljer att arbetar-
na maste forbereda sig - férbereda sig ideologiskt, politiskt och tekniskt
- for sovjeternas kamp mot parlamentet, for att sovjeterna skall fordriva
parlamentet. Men dirav f6ljer inte alls att en sovjetopposition 7zom det
kontrarevolutionira parlamentet skulle forsvira eller inte underlitta ett
sadant fordrivande. Under vér segerrika kamp mot Denikin och Koltjak
har vi inte en enda ging mirke, att forekomsten av en proletir sovje-
topposition i deras liger skulle varit betydelselds for vara segrar. Vi vet
mycket vil, att konstituerande férsamlingens fordrivning den 5 januari
1918 inte forsvarades, utan tvirtom underlittades genom att det fanns
bade en konsekvent bolsjevikisk och en inkonsekvent vinstersocialis-
trevolutionir sovjetopposition inom den kontrarevolutionira férsamling
som skulle fordrivas. Tesens forfattare har fullstindigt trasslat in sig och
glomt bort de erfarenheter frin en hel rad om inte alla revolutioner, som
bevisar att det i revolutionstider ir sirskilt fordelaktigt att forena mas-
saktionen utanfor det reaktiondra parlamentet med en inom detta par-
lament verkande opposition som sympatiserar med revolutionen (eller
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innu bittre direkt stoder revolutionen). Hollindarna och “vinstern”
overhuvudtaget resonerar hir som revolutionsdoktrinirer, vilka aldrig
deltagit i en verklig revolution eller inte tinkt dver revolutionens historia
eller naivt betraktar det subjektiva “fornekandet” av en viss reaktiondr
institution som dess faktiska avskaffande genom en hel rad objektiva
faktorers samverkande krafter. Det sikraste medlet att diskreditera och
skada en ny politisk (och inte bara politisk) ide ar att under forebirande
av att forsvara den driva den till det absurda. Ty varje sanning kan, om
den gors “Oversvallande” (som Dietzgen d 4 uttryckte sig), om man
overdriver den, om man tillimpar den utom grinsen f6r dess verkliga
giltighet, ledas in absurdum, ja, den foérvandlas under sidana forhal-
landen oundvikligen till en absurditet. Just en sidan bjorntjinst gor de
hollindska och tyska vinsterminnen den nya sanningen om sovjetmak-
tens overldgsenhet Gver de borgerligt demokratiska parlamenten. Det ar
klart att den, som pi gammalt maner och 6verhuvudtaget skulle bérja
tala om att man inte under nagra férhallanden kan tillata sig att avstd
fran deltagande i borgerliga parlament, skulle ha ordtt. Att hir forsoka
formulera de villkor, under vilka en bojkott 4r nyttig, kan jag inte ty
denna artikels uppgift 4r vida blygsammare: att penetrera de ryska er-
farenheterna i samband med nagra av den internationella kommunis-
tiska taktikens brinnande fragor. De ryska erfarenheterna har skinkt
oss en framgingsrik och riktig (1905) samt en annan, oriktig (19006),
tillimpning av bojkott frin bolsjevikernas sida. En analys av det forra
fallet ger vid handen, att vi lyckades forhindra den reaktionira regerin-
gen att sammankalla det reaktiondra parlamentet i en situation, da mas-
sornas utomparlamentariska revolutionira aktioner (speciellt strejkerna)
vixte med utomordentlig hastighet, da inte ett enda skikt av proletariatet
och bénderna pé nigot sitt kunde stédja den reaktionidra regeringen, di
det revolutionira proletariatet tryggat sitt inflytande 6ver de breda, eft-
erblivna massorna genom strejkkampen och agrarrérelsen. Fullkomligt
uppenbart ir, att denna erfarenhet inte kan tillimpas pa de nuvarande
europeiska forhallandena. Det dr dven fullkomligt uppenbart - pa grund
av ovan anforda skil - att hollindarnas och “vinsterns” forsvar, om 4n
endast villkorligt, f6r vigran att delta i parlamenten i grunden ir oriktigt
och skadligt f6r det revolutionira proletariatets sak.

I Visteuropa och Amerika har parlamentet blivit sirskilt forhatligt
for arbetarklassens revolutiondra avantgarde. Det idr obestridligt. Det ar
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fullt begripligt, ty man kan svarligen forestilla sig nagot mera avskyvirt,
gement och forridiskt 4n det sitt pd vilket det 6vervildigande flertalet
socialistiska och socialdemokratiska deputerade upptridde i parlamentet
under och efter kriget. Men det skulle inte endast vara oklokt, det skulle
vara direkt brottsligt att ge efter for denna sinnesstimning vid avgéran-
det av fragan, hur det allmint erkinda onda bor bekimpas. I manga
av Visteuropas linder dr den revolutionira stimningen nu, kan man
siga, en “nyhet” eller en “sillsynthet” som man alltf6r linge, férgives och
otdligt vintat pd, och kanske man dirfor si ldtt ger efter for stimningen.
Naturligtvis kan den revolutionira taktiken inte omsittas i handling utan
en revolutionir stimning hos massorna och utan de férutsittningar som
gynnar utvecklingen av en sadan stimning. I Ryssland har vi emellertid
genom en alltfor ling, tung och blodig erfarenhet lirt oss den sanningen,
att man inte far bygga den revolutionira taktiken endast pd en revolu-
tiondr stimning. Taktiken madste vila pa en nykter och stringt objektiv
berikning av alla klasskrafter i den givna staten (dven i de omgivande
staterna och i alla stater, i virldsmatt) samt med hinsyn tagen till de rev-
olutionira rorelsernas erfarenheter. Att demonstrera sin “revolutionira
anda” bara genom att skilla pa den parlamentariska opportunismen och
vigra att delta i parlamentariskt arbete dr mycket litt, men just ddrfor att
det dr allefor ldtt dr det ingen 16sning pa den svéra, ytterst svira uppgiften.
Att skapa en verkligt revolutionir parlamentsgrupp i de visteuropeiska
parlamenten ar vida svarare dn vad det var i Ryssland. Det stimmer. Men
det dr endast ett speciellt uttryck for den allmidnna sanningen, att det var
late for Ryssland att i den konkreta, historiskt sett hogst originella situ-
ationen 1917 bérja den socialistiska revolutionen, medan det kommer
att vara svarare for Ryssland 4n for de visteuropeiska linderna azt forsit-
ta den och att slutfora den. Redan i borjan av 1918 fick jag anledning
att papeka denna omstindighet, och de f6ljande tvé arens erfarenhet har
fullstindigt bevisat riktigheten av denna bedomning. Sidana specifika
forutsittningar som: 1) méjligheten att forena sovjetomvilvningen med
att man, tack vare den, kunde uppni ett slut pa det imperialistiska kriget
vilket i otrolig grad utpinat arbetarna och bénderna; 2) mojligheten att
under viss tid utnyttja kampen pa liv och dod mellan de tva mikriga
virldsgrupperna av imperialistiska révare som inte kunde ena sig mot
sovjetfienden; 3) majligheten att uthirda ett jimforelsevis langvarigt in-
bordeskrig, delvis tack vare landets vildiga storlek och de diliga kom-
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munikationsmedlen; 4) forefintligheten av en si djupgiende borgerligt
demokratisk revolutionir rorelse bland bénderna att proletariatets parti
upptog bondepartiets revolutionira krav (socialistrevolutionirernas, vil-
ka till sitt stora flertal avgjort var fientligt stimda mot bolsjevismen) och
genast forverkligade dem tack vare proletariatets erévring av den politis-
ka makten - sidana specifika férhallanden forefinns inte nu i Visteuropa
och ett upprepande av dylika eller liknande forhallanden kommer inte
att 4ga rum sd ldtt. Det dr bl.a. dérfor - jimte en rad andra orsaker -
som det dr svirare for Visteuropa dn for oss att borja den socialistiska
revolutionen. Att forséka “kringgd” denna svarighet genom att “hoppa
over” det svara arbetet att for revolutionira syften utnyttja de reaktionira
parlamenten ir rena rama barnsligheten. Ni vill skapa ett nytt samhille?
Och ni ir ridda for svarigheterna att skapa en duglig parlamentsgrupp
av overtygade, hingivna och hjiltemodiga kommunister i ett reaktionirt
parlament! Ar det inte barnslige? Om Karl Liebknecht i Tyskland och
Z Hoglund i Sverige t.o.m. utan masstéd underifrin kunde ge prov pa
verkligt revolutionirt utnyttjande av de reaktionira parlamenten, varfér
skall da inte ett snabbt vixande revolutionirt massparti under ett till-
stand av missrikning och forbittring bland massorna efter kriget vara i
stand att smida sig en kommunistgrupp i simre parlament?! Just dirfor
att de efterblivna arbetarmassorna och - i 4nnu hégre grad - sméibon-
demassorna i Visteuropa vida starkare dn i Ryssland 4r genomsyrade av
borgerligt demokratiska och parlamentariska fordomar, just pid grund
hirav kan (och maste) kommunisterna b/ott inifrin sidana institutioner
som borgerliga parlament fora en lingvarig, hirdnackad kamp for att
avsloja, skingra och Gvervinna dessa fordomar, utan att rygga tillbaka for
nagra som helst svarigheter.

Den tyska “vinstern” klagar pa sitt partis déliga “ledare”, faller i fort-
vivlan samt gar si langt som till att helt 16jligt “forneka” “ledare”. Men
under forhéllanden da man ofta méste hélla “ledarna” gémda ar det sir-
skilt svart att wtbilda goda, pilitliga, beprévade och auktoritativa “le-
dare”, och dessa svarigheter kan inte framgangsrikt 6vervinnas utan att
man forenar det legala och det illegala arbetet, utan att “ledarna” provas
bland annat dven pd den parlamentariska arenan. Kritiken - och den
skarpaste, mest skoningslosa, oférsonliga kritik - bér inte riktas mot
parlamentarismen eller den parlamentariska verksamheten, utan mot de
ledare som inte kan - och dnnu mer mot dem som 7nte vill - utnyttja par-
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lamentsvalen och parlamentstribunen pa revolutionirt, kommunistiskt
sitt. Endast en sadan kritik, naturligtvis i forening med att de odugliga
ledarna bortjagas och ersitts med dugliga, kommer att vara ett nyttigt
och fruktbringande revolutionirt arbete som samtidigt uppfostrar bade
“ledarna”, sa att de blir virdiga arbetarklassen och de arbetande mas-
sorna, och massorna, sa att de lir sig att riktigt orientera sig i en politisk
situation och att forstd de ¢j sillan ytterst komplicerade och invecklade
uppgifter som framgér ur denna situation.[1]

Noter:

[1] Jag har haft alltfor liten méjlighet att lira kinna “vinster’kommunismen i Italien.
Otvivelaktigt har kamrat Bordiga och hans fraktion, “bojkottkommunisterna” (Comu-
nista astensionista), oritt da de forsvarar vigran att delta i parlamentet. Men han har,
enligt min mening, ritt i en punke, i den, man man kan déma av de tva numren av hans
tidning Il Soviet (nr 3 och 4 av den 18 januari och 1 februari 1920) och de fyra numren
av kamrat Serratis utmairkta tidskrift Communismo (nr 1-4, den 1 oktober-30 novem-
ber 1919) och de spridda nummer av italienska borgerliga tidningar som jag lyckats ta
del av. Kamrat Bordiga och hans fraktion har nimligen ritt i sina angrepp mot Turati
och hans meningsfrinder, vilka stannar kvar i ett parti som erkinner sovjetmakten och
proletariatets diktatur, stannar kvar som medlemmar av parlamentet och fortsitter sin
ytterst skadliga, gamla, opportunistiska politik. Naturligtvis begir kamrat Serrati och
hela det italienska socialistiska partiet’ ett fel nir de tolererar detta, ett fel som hotar med
lika obotlig skada och fara som i Ungern, dir de ungerska herrarna Turati inifrin sabo-
terade savil partiet som radsmakten. Ett sddant oriktigt, inkonsekvent eller karaketirslost
stillningstagande till de opportunistiska parlamentsmedlemmarna framkallar 4 ena sidan
“vinster’kommunism och rittfirdigar 4 andra sidan i viss man dess existens. Kamrat
Serrati har uppenbart oritt, da han beskyller deputeraden Turati f6r “inkonsekvens” (Co-
munismo, nr 3), medan det just 4r det italienska socialistiska partiet som ir inkonsekvent
nir det tolererar sddana opportunistiska parlamentsmedlemmar som Turati & Co.
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Amadeo Bordiga
Teser om parlamentarismen

1920

1. Parlamentarismen 4r den form av politisk representation som ir kin-
netecknade for den kapitalistiska ordningen. Nar det giller principer
visar de marxistiska kommunisterna, i sin kritik i férhallande till parla-
mentarismen och den borgerliga demokratin i allménhet, att den rostritt
som gavs till alla medborgare i alla sociala klasser infor valen av statens
representativa organ, inte frantar hela statens regeringsmaskineri rollen
som forsvarare av den hirskande kapitalistklassens intressen, inte heller
forhindrar det staten fran att organisera sig sjilv som det historiska in-
strumentet f6r borgarklassen i kampen mot den proletira revolutionen.

2. Kommunisterna forkastar kategoriskt mojligheten f6r arbetarklas-
sen att erdvra makten genom en majoritet i parlamentet istéillet for att
uppnd den genom den vipnade revolutionira kampen. Proletariatets
gripande av den politiska makten, vilket dr startpunkten for arbetet
med att bygga en kommunistisk ekonomi, innebir det omedelbara och
valdsamma undertryckandet av de demokratiska organen, som kommer
att ersittas av den proletira maktens organ, arbetarriden. Genom att
den utsugande klassen pa detta sitt blivit frantagen alla politiska rit-
tigheter, kommer proletariatets diktatur att férverkligas, d.v.s. ett system
av klasstyre och representation. Undertryckandet av parlamentarismen
dr dirfor ett historiskt mél for den kommunistiska rorelsen. Dessutom
ar det just den representativa demokratin vilken 4r den férsta form av
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borgerligt samhille som maste kullkastas, innan kapitalistisk egendom,
innan t.o.m. statens regerings- och byrakratiapparat.

3. Detsamma giller borgarklassens regionala eller kommunala institu-
tioner, vilka falskeligen betraktas som staende i opposition till regering-
sorganen. I sjilva verket dr dess apparat identisk med borgarklassen
statsapparat. De miste ocksd forstoras av de lokala sovjeterna av arbe-
tardeputerade.

4. Medan den borgerliga statens exekutiva, militira och polisidra ap-
parater organiserar direkta aktioner mot den proletira revolutionen, ut-
gor den representativa demokratin ett medel for ett indirekt férsvar som
arbetar genom att bland massorna sprida illusionen att deras frigorelse
kan uppnas genom en fredlig process, och illusionen att formen f6r den
proletira staten ocksa kan ha en parlamentarisk grund med representa-
tionsritt for den borgerliga minoriteten. Resultatet av detta demokratis-
ka inflytande pa de proletira massorna har varit korruptionen av Andra
internationalens socialistiska rorelse teoretiskt sivil som i dess praktik.

5. Kommunisters uppgifter i den nuvarande situationen, i dess arbete
for att ideologiskt och materiellt férbereda revolutionen, dr att frigora
proletariatet framforallt fran illusionerna och férdomarna, som spreds
bland massorna genom de gamla socialdemokratiska ledarnas forrideri
for att leda bort proletariatet frin dess historiska vig. I de linder dir
en demokratisk regim hirskat en lingre tid och som blivit till vanor
och mentalitet bland massorna och tringt djupt ned i mentaliteten hos
de traditionella socialistiska partierna, har detta arbete mycket stor be-
tydelse och tillhér de frimsta problemen f6r revolutionens forberedande.

6. Mojligheter till propaganda, agitation och kritik kunde erbjudas
genom ett deltagande i valen och i en parlamentarisk aktivitet under den
period dé det i den internationella proletira rorelsen méjligheten for ett
erdvrande av makten inte tycktes vara fér handen inom den nirmaste
framtiden, och da det dnnu inte var frigan om en direkt férberedelse for
forverkligandet av proletariatets diktatur. A andra sidan, i ett land dir
den borgerliga revolutionen ir under utveckling och skapar nya insti-
tutioner, kan ett kommunistiskt ingripande i de representativa organen
erbjuda majligheten av att utéva ett inflytande pa hindelseutvecklingen
for att revolutionen skall sluta i seger for proletariatet.

7. Den nuvarande historiska perioden 6ppnades upp av virldskriget
med dess konsekvenser for den borgerliga sociala ordningen, genom
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ryska revolutionen vilken var det férsta férverkligandet av proletariatets
maktSvertagande och genom bildandet av en ny international i opposi-
tion till de socialdemokratiska férridarna. Under den nuvarande histor-
iska epoken, och i de linder dir den demokratiska regimen formerats
sedan en lingre tid tillbaka, finns det inga majligheter att anvinda par-
lamentarismen for revolutionirt kommunistiske arbete, och klarheten i
propagandan, och varken mer eller mindre effektiviteten i forberedel-
serna for den slutliga kampen for proletariatets diktatur, kriver att kom-
munisterna genomfor en agitation for en valbojkott av arbetarna.

8. Under dessa historiska villkor, dir rérelsens huvudsakliga prob-
lem dr det revolutionira maktovertagandet, maste hela den politiska
aktiviteten hos klassens parti riktas mot detta direkta mél. Det ar nod-
vindigt att sla sonder borgarklassens logn enligt vilken varje samman-
drabbning mellan motstdende politiska partier, varje kamp om makten,
nédvindigtvis tar plats inom ramen fér de demokratiska spelreglerna,
d.v.s. genom val och parlamentariska debatter. Vi kan inte lyckas med
att krossa denna 16gn utan att bryta med de traditionella metoderna,
av att uppmana arbetare att rosta i valen sida vid sida med medlemmar
av borgarklassen, och att till slut hamna i en situation dir proletariatets
delegater agerar pa samma parlamentariska grund som deras utsugares
delegater.

9. Den farliga idén att all politisk aktion bestir av val och parlamen-
tariska aktioner har redan blivit alltfér spridd genom den ultraparla-
mentariska praktiken hos de traditionella socialistiska partierna. A an-
dra sidan, proletariatets avsmak for denna forradiska praktik har skapat
en gynnsam grund for syndikalismens och anarkismens misstag vilka
fornekar varje virde med parlamentariska aktioner och partiets roll. Av
detta skil kommer aldrig de kommunistiska partierna att uppna nagra
storre framgangar i sin propaganda vad giller marxismens revolutionira
metod om inte alla band med den borgerliga demokratins maskineri
huggs av som en grund f6r deras arbete for proletariatets diktatur och
arbetarrdden.

10. Trots alla offentliga tal och alla teoretiska uttalanden, bidrar den
mycket stora betydelsen som i praktiken liggs pa valkampanjerna och
dess resultat, och det faktum att partiet fér denna sak for en ling tid
maste dgna alla sina medel och alla sina resurser av militanter, av pressen,
och dven vad giller pengar, till att stirka kinslan av att detta 4r den sanna
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centrala aktiviteten for att uppni kommunismens mal. A andra sidan
leder det till ett fullstindigt nedliggande av det revolutionira arbetet
och dess organisering. Det ger partiorganisationen en teknisk karaketir
helt i motsittning till behoven i det revolutiondra arbetet, legalt sivil
som illegalt.

11. For de partier som har gétt 6ver till Tredje internationalen, genom
en majoritetsresolution, blir tillaitandet att fortsitta valaktionerna ett
hinder fér den nédvindiga utgallringen och eliminerandet av social-
demokratiska element, utan vilken Tredje internationalen skulle missly-
ckas i sin historiska roll. Det skulle inte kunna f6rbli en disciplinerad och
homogen armé for den virldsomspinnande revolutionen.

12. Sjilva naturen hos de debatter som har parlamentet och andra
demobkratiska organ som sin scen utesluter varje mojlighet att ga fran en
kritik av de motstdende partiernas politik, till en propaganda mot sjilva
parlamentarismens princip, och till en aktion som skulle 6verskrida par-
lamentariska regler - precis som det inte skulle vara majligt att fa ritten
att tala om vi vigrade att underkasta oss alla formaliteter som etablerats
av valproceduren. Framging i den parlamentariska fiktkonsten kom-
mer alltid bara bero pa skicklighet i att hantera de gemensamma vapnen
av principer pa vilka institutionen sjilv vilar, och i att handskas med
konstgreppen i den parlamentariska proceduren - precis som framging i
valkampen alltid kommer att bedémas enbart utifrdn antalet roster eller
mandat som erhllits.

Varje anstringning frin de kommunistiska partierna for att ge en
fullstindigt annorlunda karaketir hos den parlamentariska praktiken kan
inte leda till annat dn ett misslyckande f6r den energi som férbrukats i
detta sisyfusarbete. Detta nir den kommunistiska revolutionens sak be-
héver denna energi utan dréjsmal pa filtet for den direkta attacken mot
den kapitalistiska utsugningens ordning.
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SKP
Sveriges vag till socialismen
1953

SVERIGES KOMMUNISTISKA PARTIS
PROGRAM

Inledning

Virldshistoriska omvilvningar i ,samhillsliv, statsformer och styrelsesitt,
i sociala och ekonomiska forhillanden, kidnnetecknar vér tid. Den ryska
Oktoberrevolutionens seger inledde en ny epok i minsklighetens histo-
ria - socialismens epok. Sovjetunionens folk bérjar redan évergingen till
kommunismens samhille, dir grundprincipen ir: »Av var och en efter
formaga, at var och en efter behov». De folkdemokratiska staterna i Eu-
ropa skapar en; socialistisk samhillsordning, och det vildiga Kina har
befriat sig fran imperialistiskt och feodalt foértryck samt utvecklar sitt
samhillsliv pa vdgar som leder till socialismen. En tredjedel av jordens
befolkning har, silunda redan upprittat eller ligger grundvalen for so-
cialismen. Overgingen frin kapitalism till socialismen ir en historisk
nédvindighet.

Den nutida monopolkapitalismens ekonomiska grundlag dr dess
strdvan efter maximalprofit, som kan uppnas endast genom hinsynslos
exploatering och ruinering av de breda folklagren i de egna linderna,
genom forslavande och systematisk utplundring av andra folk, sirskilt i
de, svagt utvecklade linderna, samt genom krig och genom militariser-
ing av folkhushallningen.

Denna strivan efter maximalprofit skirper kampen om marknader,
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ravarukillor och strategiska positioner mellan de kapitalistiska staterna.
De 6kade motsittningarna i kapitalismens virld, i synnerhet mellan
Amerikas férenta stater och de Gvriga imperialistiska staterna, leder till
nya krigskonflikter.

Den enhetliga, virldsmarknadens sonderfall under och efter det andra
virldskriget har ytterligare fordjupat kapitalismens allménna kris. Tillta-
gande politiskt fortryck och reaktion pa samhillslivets olika omraden
priglar utvecklingen i kapitalismens linder. Nya ekonomiska kriser med
massarbetsloshet och massnéd dr oundvikliga sa linge monopolkapital-
ets vilde bestar.

Det socialistiska systemets ekonomiska grundlag 4r diremot strivan
att maximalt tillfredsstilla hela samhillets stindigt vixande materiella
och kulturella behov genom oupphérlig utveckling av den socialistiska
produktionen pa grundval av den hogsta teknik.

Socialismens system kidnner varken till utsugning av de egna folken
eller utplundring av andra folk. Ekonomiska kriser och arbetsloshet ex-
isterar inte. Genom produktivkrafternas oavbrutna och planmaissiga ut-
veckling garanteras folken en stindigt stigande materiell och kulturell
standard, som ger trygghet it alla medborgare.

Socialismen leder till bestaende fred mellan folken, eftersom sjilva
drivkrafterna till krig avskaffats. Imperialismens forintande avskaffar kri-
gens orsaker liksom rustningar och militarism.

Det monopolkapitalistiska Sverige

Det nutida Sverige dr en monopolkapitalistisk stat. P4 grundval av den
starka kapitalkoncentrationen, monopolens herravilde och sammanflit-
ningen av bank- och industrikapital har en klick finansmagnater tills-
kansat sig den avgérande makten i samhillet. Ledningen av de flesta,
storforetagen har centraliserats hos de finanskapitalistiska grupperna
kring de tre storbankerna — Stockholms enskilda bank, Skandinaviska
banken och Svenska handelsbanken - vilkas intressen i sin tur 4r sam-
manflitade med varandra.

Alla skikt av Sveriges arbetande folk ir utsatta for utsugning och ut-
plundring genom storfinansen, som tillignar sig en allt storre del av deras
arbetsresultat. Den monopolistiska utplundringen drabbar inte endast
arbetare och tjinstemin, utan dven sméd och medelstora jordbrukare och
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mindre foretagare inom hantverk, industri och handel. I sitt arbete, vid
sina inkop, under sin fritidsforstréelse tvingas hela svenska folket att ge
sin tribut till monopolkapitalet. Detta har lagt beslag pa en allt storre del
av formbgenheten och inkomsten i landet. Ar 1945 4gde en liten grupp,
7,6 procent av befolkningen 87,4 procent av den totala formégenheten,
medan 81,7 procent av folket helt saknade f6rmégenhet. Sedan dess har
storfinansen ytterligare berikat sig.

Storfinansens make stricker sig inte enbart till produktionslivet. Den
griper 6ver samhillslivets alla omraden: kreditvisen, handel, kommu-
nikationer, det kulturella och politiska livet. Storfinansen behirskar
ledningarna for krigsmakten, polisen, rittsvisendet och den statliga
forvaltningen; statsapparaten underordnas dess intressen. Storfinansen
dominerar propagandaapparaten genom sitt nistan fullstindiga monop-
ol 6ver de tekniska propagandaresurserna (forlag, tidningar, film o. s. v.).
Aven radion verkar i storfinansens intresse.

Det kapitalistiska, samhillets bestimmande drag 4r motsittningen
mellan arbete och kapital. Klasskampen mellan utsugare och utsugna ir
ofrainkomlig. Denna klasskamp kan inte upphora forrin kapitalismens
system avskaffats och en socialistisk samhillsordning uppbyggts. For att
en dverging till socialismen skall bli méjlig méste storfinansens make-
stillning brytas.

Den svenska arbetarrorelsen

I mitten av forra drhundradet skapade Sveriges arbetarklass sina forsta
sammanslutningar for kampen mot den kapitalistiska utsugningen. In-
spirerade av Kommunistiska manifestets idéer utvecklade arbetarna dessa
kamporganisationer i forsvaret mot kapitalets fortryck. Nir socialismens
idéer pa allvar borjade spridas av pionjirerna under 1880-talet, vann de
bred anslutning bland arbetarna. Genom den vetenskapliga socialismens
forening med arbetarrorelsen fick denna ett stort uppsving och blev den
ledande kraften i kampen f6r demokrati, sociala framsteg och fred. Med
arbetarklassen i spetsen kunde fredskampen féras till en historisk seger
vid unionsupplésningen 1905.

Starka motsittningar framtridde emellertid mellan olika riktningar
inom den socialdemokratiska rorelsen. Hogersocialisterna var revisionis-
ter, bekimpade marxismen och sokte driva hela arbetarrérelsen in pd en
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smaborgerlig, reformistisk linje. Detta ledde slutligen till organisatorisk
splittring 4r 1917, da den hogersocialistiska ledningen uteslot ett antal
av ungdomsforbundets ledare. Dessa stillde sig da i spetsen for opposi-
tionen och bildade ett nytt arbetarparti, Socialdemokratiska vinsterpar-
tiet, i maj 1917.

De arbetare, som anslutit sig till det nybildade socialdemokratiska
vinsterpartiet, utvecklade detta till ett kommunistiskt parti. Sedan dess
har Sveriges kommunistinka parti gitt i spetsen i alla viktiga strider, som
den svenska arbetarklassen genomkimpat.

De arbetandes kamp under decennier for de tvé stora reformkraven
- dtta timmars arbetsdag och allmin réstritt - kunde slutligen krénas
med framging 1918. Hirtill bidrog i hog grad inflytandet frin den in-
ternationella revolutionira rorelsen och i synnerhet frin Oktoberrevo-
lutionen.

Arbetarmassornas kamp mot det borgerliga styret ledde i borjan pa
1920-talet till socialdemokratins parlamentariska genombrott. De so-
cialdemokratiska ledarna forespeglade arbetarna att socialismen skulle
genomféras i vart land sedan majoritet uppnatts i riksdagen. Under tvd
artionden har de hogersocialdemokratiska ledarna nu utévat regering-
sledningen. Men de har icke infriat sina l6ften att genomféra en social-
istisk samhillsomdaning. Tvirtom har de samarbetat med storfinansen
och tjinstgdr som forvaltare av det monopolkapitalistiska samhallet.

Samarbetet mellan regering, reformistisk fackforeningsledning och
storfinans har fatt allt fastare former. Fackforeningarnas rorelsefrihet har
kringskurits genom antifackliga lagar; genom statsmakternas ingripande
mot arbetarna i avtalsrorelser och pa andra sitt.

Arbetarklassens kamp for att uppna en férbittring av levnadsvillkoren
har ddrigenom forsvarats. Sociala reformer har genom pris- och penning-
politiken under efterkrigstiden berdvats en stor del av sina realvirden.
Bostadsbristen har forvirrats. Skattetrycket har kraftigt 6kat under so-
cialdemokratins regeringsutévning. En arbetare tvingas numera anvinda
mera dn en fjirdedel av sin inkomst till direkta och indirekta skatter.

Borgarklassens foretradesritt till viktigare iambeten och tjdnster i sam-
hillet 4r orubbad och klassorittvisorna bestar inom den hogre utbildnin-
gen. Nio tiondelar av arbetarungdomen har ingen annan utbildning 4n
folkskolan. Endast en av hundra arbetarungdomar tar studentexamen.

De hégersocialdemokratiska ledarnas tal om »demokratisk social-
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ism» dr en falsk beteckning for en politik, som i verkligheten innebir
vakthallning kring den kapitalistiska ordningen. De socialdemokratiska
arbetarna dr diremot anhingare av socialismen.

Under klassmotsittningarnas stindiga skirpning och klasskampens
utveckling vixer arbetarrorelsens slagkraft. Kommunistiska partiet
verkar for att skapa socialistisk malmedvetenhet inom arbetarnas mak-
tiga rorelse.

Det arbetande folket i vart land kommer att genomféra socialismen i
kamp mot storfinansen och dess medhjilpare.

For fred och samarbete med alla folk
Kampen for varaktig fred dr en huvudfraga for det svenska folket. I den-
na kamp stir kommunistiska partiet i frimsta ledet.

I den internationella politiken har tvé liger uppstatt

- den imperialistiska aggressionens liger och fredens och demokratins
lager.

Ett tredje virldskrig forberedes under ledning av Amerikas forenta
stater, som stravar till virldsherravilde. I detta syfte har de amerikanska
imperialisterna skapat ett nit av krigsbaser. De har forsatt en rad ka-
pitalistiska linder i beroendestillning och dragit in dem i krigsallianser
(Atlantpakten) mot fredens och demokratins liger. De imperialistiska
stormakterna for krig mot en rad for sin frihet kimpande folk.

Fredens och demokratins liger med Sovjetunionen i spetsen kidmpar
for internationella 6verenskommelser som syftar till atc befdsta freden,
att minska rustningarna och forbjuda bakterie-, atom- och andra vapen
for massutrotning av minniskor. Socialismens linder efterstrivar inte
kolonier eller andra folks egendom. Deras politik utgor ett stod for alla
folks nationella frihet och fred. For ett socialistiskt land existerar inga
motiv fér angreppskrig.

Fredsldgrets politik utgar frin att socialismens och kapitalismens
system kan leva i fred vid varandras sida. Sovjetunionens och de folk-
demokratiska lindernas vixande styrka och folkmassornas kamp mot
krigspolitiken i de kapitalistiska linderna 6kar majligheten att férhindra.
ett tredje virldskrig.

De imperialistiska stormakternas atgirder stegrar krigsfaran dven for
Sverige. Aterupprustningen i Visttyskland, upprittandet av amerikanska
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krigsbaser i Danmark och Norge innebir ett direkt hot mot vért land.

De svenska makthavarna samordnar sin politik med det aggressiva At-
lantblocket. Folket maste ddrfor framtvinga en férindring av vart lands
utrikespolitik, sa att denna konsekvent frimjar en fredlig 16sning av de
ridande internationella konflikterna.

Sverige far icke medverka i eller understddja organisationer, som
verkar i krigets och krigsforberedelsernas tjanst, sisom Europaradet och
Marshallorganisationen. Sidant understéd ar icke forenligt med en al-
liansfri utrikespolitik.

Sverige miéste verka for att makepolitiken, ersitts med férhandling-
spolitik och att Forenta nationerna blir en organisation i fredens tjinst.
Sverige méste understddja forslagen om minskning av rustningarna och
om forbud mot atomvapen, gas- och bakteriekrig samt verka for up-
prittandet av ett enhetligt, demokratiskt och fredligt Tyskland. Sverige
maste stddja kravet om en fredspakt mellan de fem stormakterna, 6ppen
for alla andra stater.

Sveriges folk dlskar freden. Den starka stimningen f6r neutralitet hos
det svenska folket ir ett uttryck for dess uppriktiga, 6nskan att freden
maste bevaras.

Sveriges folk maste vigra att gd med i anfallskrig mot Sovjetunion-
ens eller andra fredliga linders folk. Virt stora grannland Sovjetunionen
ingrep till forsvar for Sveriges fred och sjilvstindighet under det andra
virldskriget. Ocksd idag utgér den socialistiska statens politik ett stod for
vart lands fred och nationella oavhingighet.

I forsvaret av fredens sak vill Sveriges kommunistiska parti samar-
beta med alla fredsanhingare och understédjer folkens stora fredsrorelse,
som strivar att hindra krig och befordra vinskapligt samarbete mellan

jordens alla folk.

For nationellt oberoende
Sveriges oberoende och det svenska folkets nationella frihet méste med
alla medel forsvaras. 1 forsvaret av vart lands nationella intressen star
kommunistiska partiet i frimsta ledet.
De imperialistiska makternas politik utgdr ett hot mot alla folks fri-
het. Den amerikanska monopolkapitalismen har férvandlat en rad tidi-
gare oberoende linder till sina vasaller genom ekonomiskt och politiske
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tryck och genom forldggning av stridskrafter inom deras grinser.

Aven det svenska folket lever under trycket av detta hot mot den na-
tionella sjilvstindigheten och freden. Pé olika vigar tringer dollarkapita-
let in i det svenska niringslivet. Amerikanska kapitalintressen behirskar
viktiga industriféretag liksom importen och distributionen av avgérande
ravaror. Genom att regeringen anslutit vart land till Marshallblocket
har Amerikas forenta stater erhallit insyn i och inflytande 6ver Sveriges
ekonomi. De svenska statsmakterna har forpliktat sig att ge regelbundna
rapporter om niringslivets utveckling, att »faststilla och vidmakthalla
vilavvigda vixelkurser», att »underlitta 6verforande till Forenta staterna
for upplagring eller andra dandamal av ravaror av svenskt ursprungy, att
frimja amerikanska kapitalinvesteringar i Sverige, att »underlitta och
uppmuntra frimjandet och utvecklingen av amerikanska medborgares
resor» i Sverige o. s. v. Svensk utrikeshandel underordnas den amerikan-
ska politikens intressen.

De amerikanska herrefolksfasonerna och férmynderskapet gentemot
Sverige tar sig uttryck pd de mest skilda omraden. Vart land 6versvim-
mas av amerikanska kontrollanter och »turister», vilka utan prévning
fritc far inresa, medan svenska medborgare underkastas en f6rédmju-
kande prévning och ofta vigras inresa i Amerikas férenta stater.

Ett omfattande militirt samrore med staterna i den aggressiva At-
lantpakten pagir. Medlemskapet i Europaridet och andra organisationer
under det amerikanska kapitalets inflytande begrinsar likasi Sveriges
oberoende.

Imperialistisk krigspropaganda breder ut sig i tidningar, radio, film.
Hogre militdra kretsar och storfinansens tidningar propagerar for att
Sverige inte skall forsvara sig mot angrepp fran imperialistiska stater.

En fortsittning pa den inslagna vigen leder till att det svenska folkets
nationella oberoende fullstindigt uppges. Forsvaret av det nationella
oberoendet har silunda blivit en livsfriga for Sveriges folk.

Alltsedan det nationella enhetsverket genomfordes under Gustav Va-
sas ledning har Sverige varit oberoende. Borgarklassen gick under kapi-
talismens uppgangsperiod i spetsen for att trygga nationellt oberoende
och suverinitet.

Borgarklassens nuvarande ledarskikt, monopolkapitalisterna, har
emellertid upphort att forsvara det nationella oberoendet, som stér i
motsittning till deras kapitalintressen.
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Dirfor maste arbetarklassen, som dr nationens kirna, stilla sig i spet-
sen for forsvaret av det nationella oberoendet. Hela folket maste dragas
med i kampen for att frigéra vart land ur det fornedrande beroende av
det amerikanska monopolkapitalet, i vilket det forsatts genom storfi-
nansens och de hégersocialdemokratiska ledarnas politik.

Vart folk och var svenska kultur maste skyddas mot den valds- och
krigspropaganda, som sprides frimst genom importerade filmer och try-
ckalster. Den svenska handelspolitiken méste omliggas, s att den bidrar
till genomforandet av en oberoende politik.

Den avgorande betingelsen for ett framgangsrikt forsvar av den na-
tionella friheten mot angripare utifrin och mot inhemska forridare ar
folkets egen kamp. For att de ekonomiska och militira resurserna skall
kunna brukas till forsvar av vért lands oberoende krivs en sjilvstindig
utrikespolitik och demokratisering av forsvarsmakten.

Arbetarklassen i alla linder har ett gemensamt intresse av att storta
kapitalets makt och bygga socialismen. Dirfor dr arbetarklassen soli-
darisk med socialismens forkdmpar i alla linder. Denna proletira inter-
nationalism, som ir ledstjirnan fér kommunisternas politik, utgér en
forutsittning for sund patriotism. Kommunisterna hivdar alla folks ritt
till sjalvbestimmande och har i alla linder visat sig vara de mest hingi-
vna patrioterna. Om virt folk forlorar sin nationella sjalvstindighet fors-
véras den sociala befrielsekampen. Nationell frihet dr en av betingelserna
for socialismens genomférande.

For demokrati
De demokratiska fri- och rittigheterna maste forsvaras och utbyggas.
Kommunistiska partiet star i denna kamp i frimsta ledet.

Under kampen mot det gamla feodalsamhillet framtridde borgarklas-
sen som forkimpe f6r demokratiska rittigheter, vilka underlittade dess
erdvring av samhillsmakten. Tryckfrihet, yttrandefrihet, niringsfrihet
och andra reformer, vilka var nodvindiga for kapitalismens utveckling,
genomfordes.

Men denna demokrati var borgarklassens demokrati. Arbetarklassen
var praktiske taget stilld utanfor och kimpade for att bli delaktig av de
borgerligt-demokratiska rittigheterna, rostritt, foreningsrite, strejkrite
och andra reformer, vilka var nédvindiga for arbetarrorelsens utveckling.
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De reaktionira krafterna motsatte sig arbetarnas krav, men i férbund
med borgarklassens liberala skikt lyckades det arbetarklassen att genom-
driva reformer som gav den formell jimlikhet med 6vriga klasser i friga
om medborgarritten i det borgerliga samhallet.

Dessa reformer gav dock inte arbetarklassen reell jaimlikhet med 6vri-
ga klasser i samhallet, darfor att kapitalets makt limnades orubbad.

Det inflytande pa vissa av samhallslivets omraden arbetarklassen trots
alle tillkimpat sig pa den borgerliga demokratins grund kommer allt
mera i motsittning till de kapitalistiska monopolens herravilde. Dirfor
urholkar storfinansen med de hdgersocialdemokratiska ledarnas hjilp
den borgerliga demokratin. Strejkritten kringgirdas av lagparagrafer
som forsvarar for arbetarna och tjansteminnen att effektivt anvinda
detta vapen i kampen f6r sina intressen. Brevhemligheten dr upphivd,
telefonsamtalen avlyssnas och hemfriden avskaffas genom den okon-
trollerade makt som lagts i hemliga polisens hinder. Provokationer mot
medborgarna och spioneri genom hemliga agenter pa arbetsplatserna
hor till de antidemokratiska krafternas arbetsmetoder.

Riksdagens grundlagsenliga beslutanderitt gores illusorisk genom
fullmaktslagar och genom godtyckliga regeringshandlingar.

Storfinansen har kastat demokratins fana over bord - folket méste
héja den och féra kampen férr demokratin till seger. De demokratiska
rittigheterna maste forsvaras, utbyggas och férdjupas. Borgarklassen ska-
pade den borgerliga demokratin i kamp f6r sina intressen. Det arbetande
folket skapar i kamp for sina intressen en ny, en hogre demokrati - folk-
demokratin.

Vagen till socialismen
Storfinansens vilde i vért land méste brytas. Den avgorande makten i
samhillet maste berévas den kapitalistiska minoriteten och lidggs i folkets
hiander. Endast socialismen kan sikra arbete, stigande vilstind och tryg-
ghet dt Sveriges folk. I kampen f6r socialismen stdr kommunistiska par-
tiet i frimsta ledet.

Alla hittillsvarande visentliga samhillsreformer har kunnat genom-
foras forst sedan det arbetande folket satt tillricklig styrka bakom sina
krav. Det 4r massornas aktiva kamp for sina intressen som tvingat reak-
tionen till eftergifter.
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Socialismen kan forverkligas endast genom de svenska folkmassor-
nas kamp under arbetarklassens ledning. Forindringar i vart lands inre
forhallanden maste ske i enlighet med folkets vilja och icke patvingas
genom ingripande utifrin. Den sociala frigérelsen maste vara de ar-
betandes eget verk.

Overgangen till socialism forsiggar under de villkor och i de former,
som betingas av varje lands historiska utveckling och sirskilda férhal-
landen.

I véirt land spelar de folkliga organisationernas stora omfattning och
det svenska folkets demokratiska kamptraditioner en viktig roll for den
fortsatta frihetskampen och samhallets socialistiska omdaning.

Den svenska riksdagen ir ett historiskt resultat av folkets kamp for fri-
het och sjilvbestimmanderitt. Dess makt begrinsas dock genom storfi-
nansens vilde. Dess nuvarande sammansittning motsvarar icke folkets
verkliga intressen. Genom att utveckla kampen f6r sina ekonomiska
och politiska intressen, for fred och nationellt oberoende genom enigt
framtridande i de allminna valen kan folket omvandla riksdagen till ett
demokratiskt maktorgan i kampen mot storfinansen och uppritta en
folkregering. Folkregeringens uppgift r att leda utvecklingen till folk-
demokrati och socialism.

Statsapparaten demokratiseras for att kunna tjana folkets intressen.
De breda folkmassorna deltar i férvaltning och kontroll i de statliga or-
ganen, i linen och kommunerna. Arbetarklassen i f6rbund med bonder-
na, tjansteminnen och andra exploaterade folkgrupper Gvertar den stat-
liga ledningen av samhillet.

Storindustri, banker, gruvor, férsikringsvisende och stora privatigda
kommunikations- och distributionsféretag Gverfores i hela folkets dgo.
Staten kan ge ersittning dt férutvarande dgare av foretag, som gjorts till
folkegendom, om de lojalt underordnar sig folkregeringens politik.

Den socialistiska nationaliseringen krossar storfinansens makt och
lagger grunden for en planhushallning, som trider i stillet f6r anarkin
och kriserna i produktionslivet under kapitalismen.

Denna nationalisering skiljer sig helt frin forstatliganden under ka-
pitalismen. Den innebir att folket blir 4dgare till de rikedomar som det
sjdlvt skapat genom generationers arbete. Nationaliseringen blir en horn-
sten i folkregeringens ekonomiska politik, som har till syfte att férvandla
Sverige fran ett kapitalistiskt land till ett socialistiskt.
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Produktionen bestimmes under socialismen av det arbetande folkets
behov. Det socialistiska produktionssystemet, under vilket de arbetandes
skaparkraft och personliga initiativ frigores, dr effektivare och ekono-
miskt fordelaktigare for folkflertalet an det kapitalistiska systemet med
dess planloshet, kriser och krig.

Folkregeringen och riksdagen miste stodja sig pd det organiserade
folkets makt, da storkapitalisterna inte frivilligt kommer att avsta fran
sina privilegier, sin makt och sina rikedomar. Massorna i fackférenin-
garna, kooperationen, de kommunistiska och socialdemokratiska parti-
erna kommer att kimpa samman med andra framstegsvinliga krafter for
en socialistisk omdaning. Genom att alla arbetande folkgrupper férenar
sina krafter under arbetarklassens ledning, skapar de en makt, stark nog
att besegra storfinansen och krossa varje forsok fran dess sida att med
valdsamma medel, statskupper, vipnat uppror eller sabotage atererévra
forlorade privilegier och tidigare maktstillning.

Kommunistiska partiet liksom hela det arbetande folket vill en fredlig
omdaning av samhillet och kommer att med kraft hivda folkets demok-
ratiska rittigheter gentemot alla som motsitter sig dess vilja.

De fackliga organisationerna erhaller en avgorande funktion i
folkhushallningen och samhillslivet. De kommer att deltaga i uppgoran-
det av de ekonomiska planerna och i ledningen f6r foretagen. Lagstift-
ning och andra dtgirder riktade mot de fackliga organisationerna avskaf-
fas. Deras ratt att sluta avtal om loner och arbetsvillkor garanteras.

Alla inom ett foretag anstillda arbetare, arbetsledare, tjinstemin och
tekniker ges ritt till verklig kontroll och medbestimmande i féretaget.

Tjansteminnen, som till stdrre delen befinner sig i samma ekono-
miska lige som arbetarklassen, kommer att samverka med arbetarna for
socialismens genomférande.

Bonderna, arbetarklassens frimsta bundsférvanter i kampen mot
storfinansen, kommer att befrias frin de kapitalistiska trusternas och
monopolens utplundring samt avlastas skuld- och rintetrycket. Deras
behov av jord och skog tillgodoses. De arbetande béndernas brukn-
ings- och besittningsritt till jorden tryggas. Jordbrukskooperationens
fortsatta utveckling understdjes. Landsbygdens befolkning ges 6kade
mojligheter till utbildning och kulturellt liv.

Fiskarbefolkningens levnadsvillkor férbéttras genom stod at dess koo-
perativa sammanslutningar och genom rationalisering av fiskerindringen.
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Hantverkare, smaf6retagare och sméihandlare befrias frin monopol-
kapitalets tryck och tillf6rsikras fri yrkesutévning.

Kooperationen kommer att spela en viktig roll for folkets f6rsorjning.
Producent- och konsumentkooperativa féretag kommer att uppmuntras
och limnas hjilp for sin utveckling.

Yttrandefrihet, tryckfrihet, motesfrihet och férsamlingsfrihet utveck-
las till verkliga rittigheter for de breda folklagren. Kapitalisternas in-
flytande 6ver pressen, radion, filmen och andra opinionsbildande or-
gan avskaffas och dessa stilles i demokratins tjinst. Alla demokratiska,
politiska, fackliga, kooperativa och andra folkliga organisationer ges ritt
att uppstilla kandidater och deltaga i de allmidnna valen. Allmin, lika
och direke rostritt infores for alla medborgare fran 18 ars dlder.

Personlig okrinkbarhet och rittssikerhet garanteras medborgarna.
Religionsfrihet genomfores. Forfoljelser mot ménniskor pa grund av de-
ras religion eller ras bestraffas.

Ritt till arbete, vila och utbildning garanteras. Betryggande social-
ersittning skall utgd till alla som pa grund av dlderdom, sjukdom, inva-
liditet eller havandeskap blir helt eller delvis oférmégna till arbete. All
sjukvard blir fri.

Bostadsfragan 16ses och hyrorna sinkes genom samhilleliga dtgirder.

Kvinnorna erhaller lika rittigheter med minnen. Likalonsprincipen
genomfores. Alla begrinsningar av kvinnornas rittigheter avskaffas, de
ma gilla skolbildning, yrkesval eller befordran.

Moderskapet far samhillets fulla skydd. Husmédrarnas arbete un-
derldttas och rationaliseras. Genom anlidggandet av barnkrubbor och
barndaghem underlittas kvinnornas deltagande i produktionen och
samhillslivet. For familjen skapas méjlighet till ett verkligt hemliv och
harmoniska betingelser for individens utveckling och férkovran.

Barn och ungdom maste i forsta hand dgnas samhillets omsorg. Ung-
domens intrdde i produktiv verksamhet kommer icke lingre att vara ber-
oende av de kapitalistiska konjunkturerna. Alla tillforsikras fri yrkesut-
bildning och den hogre undervisningen gores oberoende av ekonomiska
hinder. Skolvisendet utbygges. Ungdomens fritidsproblem 16ses genom
ett system av klubbar, studiechem, samlingslokaler, idrottsanliggningar
och andra anordningar for dess andliga och fysiska fostran.

Viar svenska kultur med dess for folket dyrbara skatter utvecklas i
demokratisk, folklig och framstegsvinlig riktning. Den fysiska kulturens
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utveckling méste hirvid dgnas omsorg. Allt st6d skall ges at vetenskapen
och kulturen for att berika hela det svenska folkets liv.

Allt detta kan folkmakten genomf6ra, dirfor att den foretrader folkets
intressen och bygger pd dess aktiva stod.

Kommunistiska partiet och Sveriges folk
Sveriges arbetande folk - arbetare, bonder, tjinstemin, utévare av fria
yrken och sméforetagare - utgdér den overvildigande majoriteten av na-
tionen och representerar en politisk kraft, som kan besegra monopolka-
pitalisterna samt uppritta verklig folkmake i landet.

Annu ir denna kraft splittrad. Splittringen maste vervinnas och mas-
sorna samlas pd grundval av sina gemensamma intressen av fred, na-
tionell frihet, demokrati och socialism.

I kampen for freden, den nationella friheten och de demokratiska
fri- och rittigheterna liksom i den sociala och ekonomiska kampen 6ver
huvud taget vinner de arbetande massorna de erfarenheter, den sam-
manhillning och slagkraft, som utgor en betingelse f6r genomforandet
av de vildiga uppgifter historien stillt pd dagordningen.. Kapitalismen
kommer att g& under, nir folket tar upp den avgérande kampen f6r sin
frihet och ritt.

Kommunistiska partiets program visar de arbetande massorna i vért
land vigen till den enhet, som skall féra dem framat i kampen for ett
fritt, starkt och lyckligt Sverige.

Kommunistiska partiet liter sig i sin verksamhet ledas av marxismen-
leninismens grundsatser, vilka utgor en vetenskaplig sammanfattning av
lagarna f6r samhillsutvecklingen.

Sveriges kommunistiska parti har inga intressen som skiljer det fran
de arbetande klasserna i vart land. Det har 6vertagit de bésta traditioner-
na fran den svenska arbetarrérelsens langa kamp f6r fred, demokrati och
socialism. I spetsen for folket kommer Sveriges kommunistiska parti,
som kdmpar i enlighet med Marx’, Engels’, Lenins och Stalins ldra, att
leda denna kamp till seger.
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